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Tanulmdnyok

Torok-Botyanszki Anna

"Egyszer eldsva, kétszer megtaldlva’

Egy 50 éve elfeledett vaskori siranyag Oroshaza—Gyoparosral

1. Bevezetés

Az 1969-1970-ben feltdrt Oroshdza-gyopdrosi vaskori temetd kiemelkedd
jelentéségl, emblematikus leléhely mind a hazai, mind a nemzetkozi
kutatasban, kUlondsen a kdzépsd és késd vaskor dtmeneti periddusdnak
vizsgdlata szempontjdbdl. A mintegy 30-35 méter széles és 100-110 méter
hosszU temetdrészben a két év alatt kdzel 167 sirt €s tovabbi godroket tartak fel
[4. tabla].! A leldhely elbzetes eredményeit Juhdsz Irén 1972-ben kdzdlte,
kiegészitve Dr. Torda M. Béla dsatdsi megfigyeléseken alapuld antropoldgiai és
demogrdfiai elemzésével.2 A kdzépsd vaskori Vekerzug-kultUrdhoz sorolt sirok
részletes ismertetésére 1976-ban kerUlt sor,3 mig a leléhely késé vaskori
leletanyagdt az dsatd régész 1990-ben publikdlta.4

Jelen tanulmdny célia egy 1970-ben feltdrt, eddig publikdlatlan,
feltételezhetéen a 104. szamuU temetkezéshez kothetd, Vekerzug jellegU
leletanyag ismertetése [6-10. tdbla]. A bizonytalansdgok ellenére, az
Ujraazonositott leletanyag meghatdrozé fontossadgu mind a gyopdrosi temetd
értelmezésében, mind pedig Békés varmegye, illetve a Dél- és Délkelet-Alfold
vaskori kulturdlis kapcsolatrendszerének vizsgdlatdban.s

2. A vizsgalt lel6hely foldrajzi kérnyezete és kutatastorténete

A leléhely a kdzhiteles orokségvédelmi nyilvantartdsban Oroshdza é4. szadmu,
59784 azonositoju régészeti leldhelyként szerepel, ,,Gyopdrosfurdd, nyugati
part” néven [1-2. tdbla; 3. tabla 1].6 A terUletrél szarmazd elsé dokumentdalt

1 A feltart temetd leletanyaga az oroshdzi Nagy Gyula TerUleti MUzeum gyUjteményében
taldlhatd. Ltsz.: 72.1.1.-72.108.3., 79.1.1. - 79.1.14.

2T. JUHASZ 1972.

3T. JUHASZ 1976.

4 JUHASZ 1990.

5 KdszOnetem fejezem ki Kulcsdr Valéridnak (egyetemi docens, SZTE BTK, Régészeti Tanszék), aki
lektordldsdval és szakmai észrevételeivel segitségemre volt.

6 https://archeodatabase.nnm.hu/hu/node/69280 (Letdltés: 2025.09.29.).



vaskori leletek 1968 novemberében kerUltek eld, amikor Sebd Gydrgy kertdsds
soran két hamvasztdsos sirra bukkant.” A leletekrdl a megtaldld értesitette Dr.
Torda M. Bélat, az oroshdzi jards régészet irdnt érdekl6dd féorvosat, aki az
elékerUlt edényeket eljuttatta Juhdsz Irénnek, a békéscsabai Munkdacsy Mihdly
MUzeum régész-muzeoldégusdnak.

A sirok elékerUlési helyeként megjeldlt Sebod-kert a gyopdrosi furdétél
délnyugatra, egy észak—déli irdnyd dombhdaton helyezkedik el [2. tadbla 1-2; 3.
tabla 1]. Juhdsz Irén a bejelentést kdvetden helyszini szemlét végzett a kertben.
Az elbeszélések szerint a sirok viszonylag sekélyen, az akkori felszintél mintegy
30-40 cm mélységben helyezkedtek el. Ennek ellenére a szantds sordn nem
kerUltek el6 Ujabb, vaskori temetdre utald leletek.

A sirok és leletek hitelesitésére 1969. mdjus 12-23. kozdtt, a Békés megye
réegészeti topogrdfidja I. kdtetének eldkészité munkdlataihoz kapcsoldddan,
Juhasz Irén és Horvath Laszlo probadsatdst végeztek a terlleten, valamint az
ettél mintegy 100 méterre taldlhatd, délnyugati irdnyd diléuton. A kutatds
sordn tiz, dltaluk a Vekerzug-kultUra idészakdra keltezett sirt tartak fel.

Mivel 1970-ben a terlleten faUltetéshez kapcsolddd mélyszantdst terveztek,
1970. jUlius 6. és szeptember 7. kdzott Juhdsz Irén a Sebd-kert és a dUIEUT kdzotHi
részen nagy kiterjedésuU leletmentd feltdrast végzett. Ennek sordn egy 30-35
méter széles €s 100-110 méter hosszU temetdrészen 155 sirt dokumentalt, amely
— az 1969. évi asatds eredményeivel egyUtt — a temetd terlletének mintegy
95%-at lefedte [2. tabla 2]. Az dsatd régész megfigyelése szerint a vaskori
temetd atnyullhatott a dombvonulaton, dm az ott feltételezhetd sirokat a
mélymuUvelés és a bolgdrkertészet tevékenysége valdszinlleg mar kordbban
megsemmisithette.8

Az Oroshdza-Gyopdros temetd esetében Juhdsz Irén publikdcidi alapoztdk
meg a leléhely (késébbi) feldolgozdsdat. A temetd a kdzépsd vaskori (Vekerzug-

7 Az 1968. évben elSkerllt hamvasztdsos sirrdl az aldbbi Ujsdgcikkek tuddsitanak: Szabad Fold
1968. december 01. 48. szdm; Békés Megyei Népujsdg 1968. december 04. 284. sz&m. Forrds:
Arcanum Adatbdzis (Letoltés: 2025.09.29.).

8 BAKAY 1971, 146; JUHASZ 1971, 11; T. JUHASZ 1972, 214; T. JUHASZ 1976, 231. MMM RA 588-1969.,
633-1971., 1434-1977. NGyTM RA 12/1999., 287/2004.



)? és a késd vaskori (La Tene-) kulturaralo jellemzd targytipusait (edényformdk,
haszndlati eszkdzok, viseleti elemek, €kszerek), valamint az egyes rituselemek
ertelmezésével az eimult 6t évtizedben csupdn érintélegesen foglalkoztak.!m A
temetoérészlet &sszehasonlitd  vizsgdlatdban kiemelendd Anita Kozubovd
munkdssaga: doktori disszertdcidjdban a leletanyag mellett a temetkezési
szokasokkal is foglalkozott;12 tovabbd tébb tanulmdanydban az Oroshdzo-
gyopdrosi leléhely anyagdt analdgia gyandnt, tipoldgiai és tipokronoldgiai
szempontbdl vetette dssze mds leletegyUttesekkel. 13

KOIGn kutatdsi téma a temetd kdzépsd és késd vaskori kdzdsségei kdzoti
lehetséges etnikai és kulturdlis kapcsolatok kérdése. A két korszak atmeneti
kérdéskorét vizsgdlva Mardz Borbdla csupdn emlités szintjén tért ki a gyopdrosi
anyagra, 4 mig Almdssy Katalin!> és Kemenczei Tibor'é¢ a temetdt mar a kdzépsd
és késé vaskori interakcidk, valamint a Vekerzug-kultUra és a késé vaskori LT-
kdzOsségek kapcsolatainak tadgabb 06sszefUggésrendszerében értelmezte.
Berecki Sdndor a késé vaskori sirok elhelyezkedése alapjon arra a
kdvetkeztetésre jutott, hogy ezek a Vekerzug jellegl temetkezések kdzbtt, a
szabad sirhelyek flggvényében jelentek meg; igy a késd vaskori temetd nem
fedi le teljes egészében a kordbbi korszak temetdjét, csupdn annak egy
részét.1”

? A teljesség igénye nélkUl: CHOCHOROWSKI 1985, 41, 58-59, 78, 82-83, Abb. 5. 27, 30, Abb. 11. 11,
13-14, Abb. 12. 18, Abb. 20. 1, Abb. 23. 6, 10; CSALOG-KISFALUDI 1985, 323, 325, 326, 328; B.
HELLEBRANDT 1988, 115-118; B. HELLEBRANDT 1996-1997, 136; KISFALUDI 1997, 89, 91, 94, 96, 97, Abb.
8.11, Abb.9.1,2,16, Abb. 11. 10, Abb. 12. 3; GYuCHA 2001, 120, 121, 2. kép; B. HELLEBRANDT 2001,
58; KEMENCZEI 2001, 22; KEMENCZEI 2001-2002, 29-30, 57, 59, 61, 67, 69, Abb. 1. 5-21; GYUCHA 2002,
62; MARTON 2004, 21, 23; B. HELLEBRANDT 2005, 24, 25; SCHOLTZ 2006, 192, 16. Idbjegyzet, 193, 21-22.
|dbjegyzet; KEMENCZEI 2007, 45, 48, Abb. 2. 3; VERES 2007, 58; SCHOLTZ 2008, 244, 247; KEMENCIEI
2009, 14, 33, 39-40, 46, 83, 89-90, 95, 114, 132, 180-187, 280, Taf. 58. 1-21; KozuroVvA 2009, 83;
KozusovA 2010, 47, 52, 55, 58; SCHWELLNUS 2010, 221; KozuBovA 2012, 67; ScHoLz 2012, 84;
KozuBoVA 2013, 33, 40, 44, 49, 57, 58, 59, 60, 62, 64, 73,76, 85, 95, 101, 122, 124, 127-128, 132; T.
BiRO 2015, 41, 48; BOTYANSzZKI 2015, 36, 80. Idbjegyzet, 44, 125. |dbjegyzet; KOzuBovA 2016, 78-80,
82; KozusoVvA 2018, 26, Abb. 10, 39-40, 42, Tab. 2, 45, 54; KOzuBOVA 2019q, 75, 103-104, 116, 120-
121, 139, 148; KozuBoVvA 2019c, 74, Abb. 28. a, 75, Abb. 29; MIROSSAYOVA 2019, 503-505; GUTAY et
al. 2021, 33; KozusovA-FoJtik 2021, 90, Abb. 20; KOZUBOVA et al. 2022, 288, Abb. 7, 291, Abb. 9,
301.

10 A LT tdrgytipusok kdzUl a vaskori kutatds féként az Oroshdza—gyopdrosi kantharoszokra
fokuszdlt: MARAZ 1977, 56; KRUTA-SZABO 1982, 51-60; B. HELLEBRANDT 1989, 455; B. HELLEBRANDT 2006,
206; RUSTOIU-EGRI 2010, 218-238.

11 A teljesség igénye nelkil: CSALOG—KISFALUDI 1985, 336-337; B. HELLEBRANDT 1988, 109-111, 118; B.
HELLEBRANDT 1989, 454; B. HELLEBRANDT 1996-1997, 141; HELLEBRANDT 1999, 101; KEMENCZEI 2001, 16;
GYUCHA 2002, 65; KISFALUDI 2004, 174-175; BOKA-TUGYA 2007, 158; VERES 2007, 66; KEMENCZEI 2009,
33; NEMETI 2012, 295; TOTH 2012, 65, 3. |dbjegyzet; KOzuBOVA 2013, 208-209, 220, 224-225, 228, 256,
266-267, 286, 289; KOZUBOVA 2019b, 236.

12 KOZUBOVA 2013, 264, 266.

13 Példdul: KozuBOVA 2016; KOZUBOVA 2018; KOzZUBOVA 2019a; KOZUBOVA 2019c.

14 MARAZ 1977, 56; MARAZ 1982, 106, 33. |[dbjegyzet.

15 ALMASSY 2010, 11, Fig. 2, 12.

16 KEMENCZEI 20100, 35, 37.

17 BERECKI 2021, 43.



A temetd kdzépsd és késd vaskori jellege miatt az egyes sirok datdldsa jelenleg
is kutatas targydt képezi. Jelen sorok szerzje 2016-ban készilt egyetemi
szakdolgozatdban kisérletet tett a feltart objektumok jellegének &vatos
pontositdsdra, valamint a sirok keltezésének felGlvizsgdlatara;18 e kutatdsi irdnyt
vizsgalatat Gyenesei Katalin (ELTE TTK, Biolodgiai Intézet, Embertani Tanszék;
MNMKK, Magyar Nemzeti MUzeum, NRI) végzi.'? A régészeti és antropoldgiai
anyag feldolgozdsa folyamatban van, az eredmények részletes kdzlése a
késdbbiekben varhato.

3. Az Oroshdza-gyopdrosi temetdé csontanyagdnak visszaazonositasa

Mivel az 1969-1970-ben feltdrt csontanyag &rzési helye hosszU évtizedeken
keresztUl bizonytalan volt, az antropoldgiai és zooldgiai anyagra vonatkozdéan
mindeddig csupdn az dsatd régész kordbbi kdzlései szolgdltak alapul.20 A
temetd, és egyben a Vekerzug-kultUra kutatdsdban jelentds eldrelépést hozott,
hogy a sirokbdl szarmazd — bdr nem teljes — antropoldgiai anyagot, valamint az
dllatcsontok egy részét tdbb mint dtven év elteltével, 2023 augusztusdban
sikerGlt az 1969-1970. évi dsatdsok sordn elcsomagolt  dllapotukban
visszaazonositani.

A késébbi bolygatdsok hidnya és az eredeti csomagolds jellege hozzdjdrult
ahhoz, hogy a leletek fél évszazad tdviatdbdl, mintegy ,idékapszulaként”,
épsegben fennmaradjanak a tovabbi kutatdsok szdmara.

4. A 104. szaGmu hamvasztasos sir leirdsa és dokumentdacios problémai

1970. augusztus 5-ei ddtummal és 104. sirszammal jeldlt, zsindrral dsszekdtdzotH
papircsomag kibontdsa vdratlan eredményt hozott. A csomag a hamvak
mellett tObb kisebb, felcimkézett zacskdt rejtett, amelyekben a sir egykori, a
kdzépsd vaskori Vekerzug-kulturdra jellemzd, jellegzetes targyai voltak. A
leletanyag — a tébbi, embercsontokat tartalmazé csomaghoz hasonldéan —
megtisztitatlan dllapotban kerGlt eld. A tdrgyak tdbbsége a hamvasztds
kdvetkeztében megrongdlddott és deformalddott.

Juhasz Irén 1976-ban a 104. szaGmmal jeldlt régészeti jelenséget igen
szUkszavUan ismertette: ,,Szorthamvas. Teljesen kiszantott sir. Melléklet nem volt,
a sir align hamvakat taldltunk.”2! A révid leirds megegyezik az adattdrban
taldlhatd jelentéssel.22 A jelenségrdl 6ndllé sirrajz vagy fotddokumentdcid nem

18 BOTYANSZKI 2016.

19 Lelkiismeretes munkdjat ezdton is kdszondm!

20T, JUHASZ 1972.

21T, JUHASZ 1976, 247.

22 MMM RA 588-1969., 633-1971., 1434-1977. NGyTM RA 12/1999., 287/2004.



készUlt; alakjat kizardlag a temetdtérkép rogziti. Az dsszesitd térképen az dsatd
eszaknyugat-délkeleti irdnyy, lekerekitett sarku, téglalap alaky folttal jeldlte a
sirt. A 104. temetkezés a feltart terUlet keletirészén, Vekerzug jellegu és melléklet
nélkuli sirok k&zott kerUlt eld. A temetkezés mélysége, valamint az elcsomagolt
hamvak és leletek pontos objektumbeli pozicidja nem ismert. Az &satd a
leletanyagra vonatkozd hidnyt — szemben mds objektumokkal (pl. a 94. sir
esetében) — kUlon nem jelezte.

A dokumentdcioban rogzitett adatok és az elékerUlt leletek kdzti ellentmonddst
tébb mint fél évszazad taviatabdl nehéz teljes bizonyossaggal feloldani, ezért
csupdn oOvatos kodvetkeztetések vonhatdk le. A sirszdm  tévesztésének
lehetéseége nem t0nik kellen aldtadmasztottnak, mivel valamennyi
csomagoldson kdvetkezetesen és tévedés nélkul szerepel a ,,104" jelzés. Az
embercsontokat tartalmazé csomagok feliratai alapjdn a 92-96. sirokat 1970.
augusztus 4-én, a 97-105. sirokat pedig augusztus 5-én csomagoltdk el, igy a
104. sir csomagoldsanak ddatuma &sszhangban dll a dokumentdcidban
feltUntetett adattal.

ValdszinUsithetd, hogy a sir leirdsa még annak telies kibontdsa és
elcsomagoldsa elétt készUlt el, ezért az egyes leletek — amelyek feltehetéen a
hamvak kdzott helyezkedtek el — nem kerUltek be a terepi dokumentdacidba.
Ezt a feltételezést erdsiti, hogy a k&tdredékek kozdtt kalcindlt, zdldes
elszinez6désU embercsont is eléfordult. Tovdbbi megerdsitést nyUjt, hogy az
dsatd medgfigyelése szerint az objektumot a szantds megbolygatta, amitovdbb
nehezithette az elsédleges terepi megfigyeléseket.

Osszességében a legvaldszinGbb forgatdkdnyv az, hogy a dokumentdcidban
szerepld ,,melléklet nélkdli" megjegyzés terepi adminisztrativ tévesztés
eredménye, amely a sir teljes kibontdsdnak és leirdsdnak idébeli eltérésebdl
addédhatott. Mivel a kUlsé csomagoldson nem szerepelt kGIon tartalmi leirds, a
csomag az antropoldgiai anyag kdzé keveredhetett.

4.1. Az embertani anyag leirdsa

A temetkezésbdl egy felndtt egyén (2040 év kdzbtti) mikro- (<1 cm), valamint
mesofragmentdlt (1-5 cm) csontmaradvdanyai kerUltek eld [3. tabla 2]. A
téredékek szadma 200-250 darab, tdmegUk 96 gramm. A hamvak szine pdr
kékes-szUrkés csontdarab kivételével krétafehér, ami hosszan tartd, magas
h&éfokon torténd égetésre utal. A csontokon medfigyelhetd hardnt irdnyud
torések alapjan feltételezhetd, hogy az egyént nem sokkal annak haldlat
kdvetéen elhamvasztottak. Morfoldgiai nemre utald részletek nem 6rzédtek
meg, de annyi megdllapithatd, hogy a téredékek gracilis csontozatu egyénhez
tartoztak.

4.2. Targyleiras



A kdzepes méretl zacskdba a hamvaktdl elkUlonitve tébb, kilonbdzd jellegl
leletet csomagoltak be [6-10. tabla].

Az 1-7. sorszamuU tdrgyakat egyenként, mig a 8-9. szdmu leletek kbzbs
csomagba keriltek — néndny esetben minimdlis keveredéssel —, ami arra utal,
hogy egyazon temetkezéshez tartozhattak. A 10-17. sorszdmu leletek egy kdzds
zacskobdl szdrmaznak; ezek kUlonbodzd kord és tipusy kerdmiatdredékek,
amelyek feltehetéen szérvdanyok, és nem zdrhatd ki, hogy részben a sir
bolygatottsdgdaval hozhatdk 6sszefiggésbe.

EgyedUl a 10. sorszdmmal jeldlt kerdmiatdredékek esetében merUl fel annak
lehetdsége, hogy azok mdasodlagosan megégett jellegUk alapjan a 104. sirhoz
tartoztak. A leletanyag leirdsa a kdvetkezd:

4.2.1. A feltételezhetéen a 104. temetkezéshez kotheté targyak:

1. Bronztéredékek [8. tdbla 1-3]. Er6sen oxiddltak, Osszeégettek, ivesek (3
darab). H1.: 2,2 cm; Sz1.: 2,6 cm; V1.: 1,3 cm. H2.: 4,5 cm; Sz2.: 0,5-1,6 cm;
V2.: 0,5-1,1 cm. H3.: 5,3 cm; Sz3.: 1,1-1,6 cm; V3.: 0,8-1,1 cm. Gy.sz.:
2024/283.23

2. Keradmiapecsetld [9. tabla 1]. SzUrke, kézzel formdlt, homokkal sovanyitott,
kUpos, atfurt fogorésszel elldtott. A nyomofelllet hdromszdg alaky, ezen
belUl kbzepén koncentrikus kér alaku, karcolt, kivajt/vésett motivum Iathato.
A hdromszdglet( alapforma két oldala a fogdrésznél enyhén dsszenyomott.
Ma.: 3,4 cm; Fogodrész v.: 1-1,5 cm; NyomofelUlet/minta atm.: 2,3x2,1 cm.
Gy.sz.: 2024/284.

3. Orsogomb [9. tdbla 3]. SzUrke, kézzel formdlt, homokkal sovdnyitott, nyomott
gdmbods formadju, telies fellletén vizszintesen borddzott. Egésnyomos.
Hidnyos, ragasztott. Ma.: 2,9 cm; Atm.: 3,7 cm; Lyuk atm.: 1,8 cm. Gy.sz.:
2024/285.

4. Uveggydngydk [8. tdbla 4-5, 7, 10-11]. Erésen dsszeégett, olvadt, kék és
sarga alapmezds, fehér keretben sotétkék szemekkel diszitett, pdvaszemes
Uveggydngydk amorf téredékei. 6 darab. Kék alapmezds (3 darab, ebbdl 2
darab 6sszeégve): H1.: 1,1 cm; Sz1.: 1,3 cm. H2.: 1,5 cm; $z2.: 0,9 cm. Sdrga
alapmezds (3 darab): Ma.: 0,9 cm; Atm.: 1,4 cm. Amorf darabok: H1.: 1,9
cm; Sz.1: 1,6 cm. H2.: 1,8 cm; Sz2.: 1,2 cm. Gy.sz.: 2024/286.

5. Uveggydéngydk téredékei [8. tdbla 12-13]. Erésen d&sszeégett, olvadt,
vildgoszold (2 darab). H1.: 2,6 cm; Sz1.: 1,7 cm; V1.: 1 cm. H2.: 2,4 cm; Sz2.:
1,5-1,7 cm; V2.: 0,7 cm. Gy.sz.: 2024/287.

6. Gybngy és gyongytéredék [8. tabla 8-9]. Vérdsesbarna, lapos. Anyaguk
meghatdrozhatatlan (2 darab). Ma.: 0,4 cm; Atm.: 0,6 cm; V.: 1,5 cm. Gy.sz.:
2024/288.

23 A bronztéredékek restaurdldsdért kdszonetem fejezem ki Czesznak Zsoltnak (restaurdtor
asszisztens, TSM, Szarvas) segitd, dnzetlen munkdjéért!



7. Nyomott gémbds testd, kannelirds diszd edény [6. tdbla]. Vérdsesbarna,
szUrke foltos, korong neélkUl készitett, homokkal sovanyitott, nyomott gémbds
testG edény erbsen Osszeégett, kopott perem-, oldal- és aljtéredékei.
Pereme kihajld, lekerekitett. Hasvonaldn alig kivehetd &atlds irdnyd
kannelUradisz l1athatd. Tobb darabbdl ragasztott, hidnyos. Az égés miatt
enyhén amorf. Ma.: ~8,8 cm; P&.: ~5 cm; Pv.: 0,4 cm; F4.: ~3,7-4 cm. Gy.sz.:
2024/289.

8. Kéeszkéz [10. tdbla]. SzUrkésbarna, vildgosszUrke foltos, csilldmos
homokk&bdl készUlt, mdasodlagos égésnyomos, lapjaira tért, eredetileg
Otszdgletd  szerszamkd. KUIsé  felUlete  csiszoldsnyomos. H.: 21 cm;
Legnagyobb sz.: 17,92 cm; V.: 2 cm. Gy.sz.: 2024/298.

9. Kéeszkbz [9. tabla 2]. ZoldessziUrke, csilldmos anyagu, hosszUkds, két
darabbdl dlld, lapos, hegyben végzddd szerszamkd. FelUlete simdra csiszolt,
rajta hosszanti irdnyy csiszolds- vagy karcoldsnyomok Idtszédnak. H.: 11 cm;
Legnagyobb sz.: 5,9 cm; V.: 0,7-2,1 cm. Gy. sz.: 2024/299.

4.22. Feltehetéen a sirhoz tartfozé, madsodlagosan megégett
keramiatéredékek:

10.Taltéredékek [7. tabla 1]. SzUrkésbarna, korongolt, homokkal sovdnyitott,
behUzott peremU, konikus tal perem- és aljtéredékei (5 darab). P4.: ~ 22 cm.
Pv.: 1,1 cm. Fa.: ~ 8 cm. Gy.sz.: 2024/290.

4.23. Vekerzug jellegl, szarmata és kérdéses kor0 szorvany (?)
keradmiatoredékek. A toredékek sirhoz valé viszonya kérdéses:

11.Vekerzug jellegy tdltéredék [7. tabla 2]. SzUrkésbarna, szendvicses torésu
(kivOl szUrkésbarna, belUl sététszirke), korongolt, homokkal sovdnyitott,
behUzott peremd, kdnikus tdal peremtdredéke. Pereme felUl enyhén simitott,
belUl lekerekitett, enyhén elkeskenyedd. H.: 6,2 cm; Sz.:7 cm; Pv.: 1,3 cm.
Gy.sz.: 2024/291.

12.Vekerzug jellegld edénytéredékek [7. tabla 3]. SzUrkésbarna, korongolt,
homokkal sovdnyitott edény (tal2) kopott, kUIsé fellletén simitott
oldaltéredékei (5 darab). H1.: 5 cm; Sz1.: 6,6 cm. H2.: 4,8 cm; Sz2.: 7,8 cm.
H3.: 2,6 cm; Sz3.: 3,7 cm. H4.: 5,2 cm; Sz5.: 6,5 cm. H5.: 3,8 cm; Sz5.: 3,1 cm.
Gy.sz.: 2024/292.

13.Szarmata kori diszitett edénytéredék [7. tabla 4]. Szlrke, korongolt,
homokkal sovanyitott edény diszitett oldaltéredéke. KivUil simitott, rajta atlds
disz I&dthatd. H.: 4,5 cm; Sz.: 7,5 cm. Gy.sz.: 2024/296.

14.Szarmata kori (2) edénytéredék [7. tabla 5]. VildgosszUirke, szendvicses
torésg  (kivOl vildgosszUrke, belUl sotétszirke), korongolt, homokkal
sovanyitott edény szélesen kihajlé kopott peremtéredéke. Pereme
lekerekitett. H.: 2,6 cm; Sz.: 4,4 cm; Pv.: 1 cm. Gy.sz.: 2024/293.



15.Kérdéses korU edénytdredék [7. tabla 7]. SzUrkésbarna, korongolt, homokkal
sovanyitott, enyhén szendvicses torés (belUl vords, kivil szUrke), vastagfald
edény oldaltéredéke. H.: 5,9 cm; Sz.: 5 cm. Gy.sz.: 2024/295.

16.Kérdéses koru edénytéredék [7. tdbla é]. Vildgosszirke, korongolt, homokkall
sovanyitott edény ives kopott oldaltéredéke. H.: 2,6 cm; Sz.: 3,5 cm. Gy.sz.:
2024/294.

17.Kérdéses korU edénytéredék [7. tabla 8]. Barna, szendvicses térésU (belUl
sOtétszirke), korong nélkUl készitett, homokkal és kerdmia-zuzalékkal
sovanyitott edény oldaltéredéke. H.: 4,2 cm; Sz.: 5,2 cm. Gy.sz.: 2024/297.

5. A temetkezési ritus vizsgdlata

A szerz$ doktori disszertdcidjahoz kapcsolddd kutatds jelenlegi dlldsa szerint a
gyopdrosi leléhelyen Osszesen 84, a Vekerzug-kultirdhoz kothetd  sir
azonosithatd [4-5. tdbla; 11. tdbla 1-2. diagram]. A temetd temetkezési
ritusainak megoszldsa a kultUra heterogén jellegét és temetkezési szokdsainak
vdltozatossagdt tUkrozi.

A feltart sirok k&zUl az aldbbi ritusy temetkezéseket lehetett elkUldniteni: 35
hamvasztdsos (10 urnds,24 19 szérthamvas,25 6 meghatdrozhatatlan ritusy
hamvasztdsos),?6 44 inhumdcids (1 haton fekvd nyujtott vdazas,?” 39 zsugoritott,28
4 meghatdrozhatatlan fektetésl),?? tovabbd 1 szimbolikus/jelképes,30 valamint
2 biritudlis (inhumdciés—hamvasztdsos) temetkezés.3! Emellett tovdbbi 2 olyan
objektum is elSkerClt, ahol a pontos ritus nem volt meghatdrozhatd [5. tabla;
11. tabla 3-4. diagram].32

A 104. temetkezést az dsatd a temetdtéerképen egy északnyugat-délkeleti
iradnyu, lekerekitett sarku, téglalap alaklt objektumként dbrdzolta [4-5. tabla].33
Az erbsen Osszeégett, darabokra tort vagy az égés hatdsdra deformdlddott
leletek [6. és 8. tAbla], az urnds sirokra jellemzd, urnaként funkciondld edények
hidgnya (pl. hordd alaky edény), valamint a kalcindlt csontok jelenléte alapjdn
a dokumentdcidban feltUntetett szérthamvas  ritus  meghatdrozdsa
valdszinlleg helytallo.

241,2.,4.,61.,119.,127.,143., 150., 160., 164. sirok.

256.,8.,9.,12.,30., 32.,43.,78.,84.,94.,103., 104., 107.,108., 112., 114., 117., 120., 140. sirok.

26 45., 54., 67., 81., 92. sir/E. gdddr, 149. sirok.

2771, sir.

285,10, 11,28, 37., 40., 41., 44., 49., 56., 58., 63., 68., 69., 70., 74., 75., 82., 83., 86., 87., 88., 89.,
95.,100., 101., 102., 105., 106., 109., 122., 123, 126., 141., 145,152, 161, 162., 167. sirok.
2917.,38., 73., 96. sirok.

30 53, sir.

3185., 158. sirok.

32 16., 18. sirok.

33 Lekerekitett sarku téglalap alaku sirgddorformdra példa szérthamvas sirokndl: Mdatraszele, 2.
sir (PATAY 1962, 72), Széreg-Borpalackozd Vdllalat, 9. sir (KERESZTES et al. 2022, 64).



A szorthamvas ritus a kdzépsd vaskor iddszakdban elsdésorban a Kodzép-
Dnyeszter vidékén,3¢ a Kustdnfalva-csoport, valamint a Felsd-Tisza-vidék
temetkezéseiben figyelhetd meg nagyobb ardnyban. Mivel e sirokbdl a szkita
korszak korai id&szakdra jellemzé tdargyak is ismertek, tovdbbd a gazdagabb
leletanyaggal eltemetett egyének sirjaira is donté tdblbségében ez a ritus
jellemzd, a szokdas eredeténél felmerUlt az erdds sztyeppei kapcsolatok
lehetdsége. A gazdag leletanyagu szorthamvas sirok nagyobb ardnya miatt a
ritust gyakran a tarsadalom felsé rétegeinez kdtik 35

Oroshdza-Gyopdroson a melléklettel rendelkezd, szorthamvas — sirok
tobbségénél négyszdgletes sirgdddrforma volt megfigyelhetd.3¢ A lekerekitett
sarku, téglalap alaky sirgddorrel dbrdzolt szorthamvas sirok kdzGl a 104. sirral
megegyezd északnyugat-délkeleti tdjolds — amennyiben az objektumok
kibontdsa pontosnak tekintheté - egyedil a 140. temetkezésnél volt
kimutathato.

A temetdtérképen a 104. objektumndl a kereszttel jeldlt hamvakat a sirgddor
kdz€éppontjatdl kissé északnyugatra, a régészeti jelenség északnyugati felében
dbrdzoltdk. A rendelkezésre all6 adatok hidnyossagai és bizonytalansagai
miatt a pontos kontextus és a rituselemek nem rekonstrudlhatdok teljes
bizonyossdggal; csupdn az egyes tdrgytipusokbdl vonhatdk le dltaldnos
kdvetkeztetések.

Az antropoldgiai vizsgdlatok szerint a csontokon hosszan tarté, magas héfokd
égetés nyomai figyelheték meg [3. tdbla 2]. Ezt aldtdmasztjidk a megégett
gydngyodk [8. tdbla 4-13] és bronztargyak [8. tdbla 1-3] is, amelyek a
felismerhetetlenségig 0Osszeolvadt dllapotban kerUltek eld. Emellett a
mdsodlagos égésnyomokat mutatd, kannellrds disz0 edény amorf formdja [5.
tabla], valamint az 6tszogletd kédarab [10. tabla] eltérd szinU téredékei szintén
a magas hémérsékletl égetés bizonyitékai.

é. A targyi leletanyagbdl levonhaté kovetkeztetések

Megfelelé dokumentdcio hidnydban kizardlag az egyutt elcsomagolt, a 4.2.1-
2. dlfejezetekben az 1-9. és kérddjelesen a 10. sorszdm alatt ismertetett
leletekre [6. tabla; 7. tdbla 1; 8-10. tabla], valamint az azokon medgfigyelhetd
haszndlati és ritusnyomokra tdmaszkodhatunk.

6.1. Kerdmia

34 SMIRNOVA 1998, 455; Popovics 2006, 17, 30, risz. 49.
35 S7ABO 1969, 81, 83; CHOCHOROWSKI 1985, 148; KEMENCZEI 2009, 29.
36 78.,84.,94.,103.,104.,108., 112, 114., 117., 120., 140. sirok.
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A leletanyagban egy viszonylag jol rekonstrudlhatd, vordsesbarna, szUrke foltos,
nyomott gdmbos testld, atldés kannelurdval diszitett edény, valamint annak
toredékei kerUltek el [6. tdbla]. Ezen kivUl bizonytalan a feltételezett
siranyaghoz vald tartozdsa egy mdsodlagosan megégett, korongolt, behizott
peremu tal téredékeinek [7. tdbla 1].

6.1.1. Nyomott gémbas testU, kanneliras diszU edény

Az edény tipusdt Jan Chochorowski a vdza alakt edényformdk kdzé sorolja. E
forma széles varidcids skalat képvisel, a kialakitds, a diszités és a méret
tekintetében egyardnt jelentds valtozatossadgot mutatva. A ftipusra dltaldban
az erbteljes profildltsdg jellemzd.37 Az edényforma és a diszités a késd bronzkor
hagyomdnyaibdl oroklédott at. Hasonld darabok a  kdzép-duna-vidéki
Urnamezds-kultira  edénymilvességében, valamint a preszkita korszak
leletanyagdban is megjelennek.38

A 104. sir edénye a kihajldé peremd, ,,hasasodd”, nyomott gdmbds testl, a
hasvonalon kannelUraval diszitett [6. tabla 3-4] tipusba tartozik. A Vekerzug-
kultira kerdmiamUvességében ez az edényforma ritka tipust képvisel;
temetékbdl csak néhdny példdny ismert.3?

Oroshdza-Gyopdroson, a 104. objektum edényével egyUtt, négy sir egy-egy,
egymadstdl tipoldgiailag eltérd, korong nélkll készitett kerdmiaedényén
figyelhet6 meg kannelUradiszités.40 A fenti sir leletétdl eltekintve — ahol a
kannelUra atlés irdnyu — a diszités minden esetben a hasvonalon elhelyezkedd,
figgdleges irdnyUu kannelirdkbdl all. Ezek kdzGl a 10. inhumdcids kettds
temetkezés gdmbds hasu, kihajld peremU edénye 4! valamint a 49. zsugoritott
ritusy sir nyomott gdmbds testd, kdnikus nyaku, kihaijldé peremU edénye42 mutat
formai hasonldsagot a 104. sir leletével.

A leletanyag tanusaga szerint a 10., 49. és 104. sirok edényei méretben kdzel
azonosak (6,9-8,8 cm kozottiek) és nem mutatnak ritusfiggd  jelleget.
Jellegzetes vondsuk, hogy ndi sirok edénymellékleteinez kapcsoldédnak. A
szUkUIS nyak- és szdjkiképzés — amely megkdnnyithette az edény lezdrdsat —,
valamint  a ndi temetkezésekben vald elbforduldsa  (beleértve @
feltételezhetéen ndkhdz kdthetd, viseleti elemeket, ékszereket tartalmazd

37 CHOCHOROWSKI 1985, 39.

38 KEMENCZEI 2007, 46; KEMENCZEI 2009, 99.

39 KEMENCZEI 2007, 46. A tapidszelei temetd tdbb Vekerzug jellegu sirjdbdl is ismert a Kemenczei
dltal meghatdrozott tipusba tartozé edény kisebb eltérést mutatd formavaridnsai, példaul:
PARDUCZ 1966, Pl. XXIV. 14, Pl. XXVIII. 2, PI. XL. 4 (KEMENCZEI 2007, 46, 15. |Gbjegyzet).

4010., 49., 67., 104, sirok.

41T, JUHASZ 1976, 242, 10. kép 1; CHOCHOROWSKI 1985, 41, Abb. 5. 30; BOTYANSZKI 2016, V. tdbla 2.
1. Diszitetlen valtozatban is ismert: Noégradkdvesd 6. (2) sir (PATAY 1955, XVIII. tdbla é).

42T, JUHASZ 1976, 242, 10. kép 8; CHOCHOROWSKI 1985, 41, Abb. 5. 27; BOTYANSZKI 2016, X. tdbla 2.
1.
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hamvasztasos sirokat) arra utal, hogy ezek palackedényként szolgdlhattak,
amelyekben folyadékot vagy illdanyagot taroltak.

A 104. temetkezés edényének formdja és diszitése alapjdn megegyezd
pdrhuzama ismert Tdpidszele 251. hamvasztdsos sirjabdl,43 emellett szoros
rokonsdgot mutat a Dé-AIfsIdrél, Csanytelek-Ujhalastd 130. sirjabdl elékerlt
példdnnyal.44

A vizsgdlt edényt mdsodlagos égésnyomos [6. tabla 2], téredezett és hidnyos
dllapotban [6. tdbla 1a-b] tehették a sirgddodrbe, ami arra utal, hogy a
kdz6sseég azt a halotti mdglydra vagy annak kbdzelébe helyezhette.
Mdsodlagos égésnyomokat mutatd, kérdéses edényformdhoz tartozd
kerdmiatdredékek ismertek a 18. objektumbdl is.45

6.1.2. Tdl

A 104. sir leletanyagdval egyUtt csomagoltdk el egy korongolt, behuzott
peremU, konikus tdl toredékeinek egyUttesét [7. tdbla 1], amelyeken a
hamvasztdsos ritusra utald mdsodlagos égésnyomok figyelheték meg,
hasonléan a kannelUrds disz0 edényhez [6. tdbla 3-4]. Nem ddnthetd el
egyértelmUen, hogy a tdl a sirmellékleteként vagy a bontds, illetve a bolygatds
sordn kerUlt-e a leletek kozé, ezért jelen tanulmdanyban a leletet csupdn
érintélegesen targyalom.

A behuizott peremU tdltipus a Vekerzug-kultira temetkezéseinek egyik
leggyakrabban eléforduld edénymelléklete, amely az Alfold teljes terGletén
széles korU elterjedést mutat.4¢ Gyopdroson a 35 Vekerzug jellegy,
hamvasztasos ritusy sir kdzUl 12 objektumban azonositottak kUlonbdzd tipusy,
korongolt talakat, ami 34,28%-os eléforduldsi ardnynak felel meg.

Az urnds ritusU temetkezések kdz0l a temetd észak—északkeleti részén feltdrt 2.47
és 150. sirban4é fordult elé korongolt példdany, amelyek az urnaként funkciondld,
korong nélkUl készUlt edényeket fedték.

A 19 szorthamvas sir kozU0l a 104. siranyaggal egyUtt nyolc esetben kerUlt eld
szUrke, redukcios égetéssel készUlt, korongolt, behizott peremdU tal vagy annak
toredéke.4? A ritus szempontjdbdl pontosan meg nem hatdrozhatd hat

43 PARDUCZ 1966, Pl. XXXIII. 5; KEMENCZEI 2007, 47, Abb. 3. 5; KEMENCZEI 2009, 306, Taf. 84. 7.

44 ALMASSY etf. al 2001, 166.

45 NGYTM Ltsz. 72.14.1.

46 VO. BOTTYAN 1955, 20; VERES 2007, 56; KEMENCZEI 2009, 97; TOTH 2012, 68.

Chochorowski tipolégiai meghatdrozdsa alapjdn a tdlak kdzé azok az edények tartoznak,
amelyeknél a szdjatméré meghaladja a magassdg kétszeresét (CHOCHOROWSKI 1985, 32).

47T, JUHASZ 1976, 231; BOTYANSZKI 2016, 82.

48T, JUHASZ 1976, 248; BOTYANSZKI 2016, 103.

49 8., 32.,78.,84.,103., 104., 114. és 140. sirok. A szérthamvas sirokra vetitve 42,1%-os eléforduldsi
ardny.
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hamvasztdsos temetkezés kdzUl hdrombdl® szintén korongolt tal téredékeit
gyuUjtéttéek Ossze.S!  Mdasodlagos égésnyomok a  rendelkezésre  dlld
taltéredékeken egyik esetben sem voltak egyérteimien megfigyelhetdk.

6.2. Fémleletek

Az ives bronztbredékek erdsen Osszeégett és részben megolvadt dllapotban
maradtak fenn [8. tdbla 1-3], funkcidjuk bizonytalan. Formai sajatossagaik — kdr
alaku atmetszet és ivelt alak — alapjdn feltételezhetd, hogy viseleti elemekhez,
ékszerekhez tartoztak; legvaldszinbbben a Vekerzug-kultura sirjaira jellemzé
spirdlkarikdk és bronzkarperecek maradvanyai lehettek.

Hasonld, égésnyomos bronztdrgyak a 35 Vekerzug jellegld, hamvasztdsos sir
kdz0l hdrom esetben — a 2. urnds,’2 valamint a 12.53 és 114.54 szorthamvas
temetkezések leletanyagdban - figyelhetdk meg. E sirok nem alkotnak kUlén
sircsoportot.

6.3. Gyongyok

A leletanyag viseleti elemekhez, ékszerviselethez kothetd targyai kozoft
jelentések a kUlonb6zé gydngydk [8. tabla 4-13]. Az elcsomagolt leletek kdzot
két f6 Uveggydngytipus volt kimutathatd: két vildgoszold, erésen dsszeolvadt,
amorf példdny [8. tdbla 12-13], valamint hat darab Ugynevezett pavaszemes
Uveggydngy és ezek toredékei [8. tabla 4, 7, 10-11]. Két esetben a gydngydk
rossz megtartdsa miatt az anyag pontos meghatdrozdsa (Uveg vagy agyag)
nem volt lehetséges [8. tabla 8-9].

A Vekerzug-kultUra emlékanyagdban a gydngydk a legvdaltozatosabb formd;ju,
és egyben leggyakrabban elé6forduld viseleti elemek, illetve ékszertipusok kdzé
tartoznak.5> A kutatds jelenlegi dliasa szerint az Oroshdza-Gyopdros leléhely 84
Vekerzug jellegld temetkezése kozUI mintegy egynegyedében, azaz 21
objektumban fordultak elé kilonbdzd tipusy és anyagu gydngydk.5é A sirok
leletOsszetétele és az elbzetes antropoldgiai vizsgdlatok eredményei arra
utalnak, hogy ezek a tdrgyak elsdésorban ndk és gyermekek viseletéhez
kdthetdk .57

50 54, 81. és 149. sirok. A hat sirra vetitve 50%-os eléforduldsi ardiny.

51 Sirok leirdsat Id. T. JUHASZ 1976; BOTYANSZKI 2016.

52T, JUHASZ 1976, 231; BOTYANSZKI 2016, 81-82.

53 BOTYANSZKI 2016, 85.

54T, JUHASZ 1976, 248.

55 BOTTYAN 1955, 58-59; T. JUHASZ 1976, 250; CHOCHOROWSKI 1985, 51; SCHOLTZ 2006, 191; VERES 2008,

65.
562.,12.,17.,30.,37., 43., 49., 63., 73., 74., 75., 86., 102., 104., 106., 109., 114., 150., 152., 161. és
162. sirok.

57 T. JUHASZ 1976, 250; BOTYANSZKI 2016, 55.
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A 21 gyongyleletes temetkezés kdzUl 12 esetben azonositottak pdvaszemes
Uveggyongyoket a tdargyak kozdtt.ss ElGforduldsuk nem mutat ritusfUggd
jelleget: két urnds,’? négy széorthamvas®® és hat inhumdacioss!  ritusu
temetkezésbdl kerlltek eld, kilonbdzd szinben és méretben.s2

A pdvaszemes Uveggyongyok készitese elbszor Kdzep-Itdlidban kezdddott,
ahonnan a Kr. e. 8. szdzad folyamdn jutottak el a Hallstatt-kultUra kelet-alpi és
kbzép-eurdpai terlleteire. A sdrga alapmezds valtozatok a Kr. e. 6. szdzadtdl
pontus-vidéki gorog mihelyek kdzvetitésével az erdds sztyeppe dvezetben is
elterjedtek. A Kdarpdt-medencében a tipus legnagyobb szidmban a Kbzép-
Tisza-vidékrél ismert, ahol a kék alapmezds példdnyokhoz képest jéval
gyakoribbak. A gydongydk elterjedési kdzpontjdnak is ez a régid tekinthetd,
innen kerUlhettek feltehetéen importként a Dundntulra, a Kisalféldre és a mai
Romadnia terUletére .63

A 104. sir elcsomagolt leletei k6zott taldlhatd vildgoszdld Uveggydngydk eredeti
formdja nem ismert [8. tabla 12-13]. Az &sszeolvadt darabokon diszités nyomai
nem voltak megfigyelhetdk.s4 Hasonld szinG példdny téredéke a leléhely 106.
szamu, kdzepsd vaskori jellegU, inhumdcios ritusy, bal oldaldra zsugoritott ndi
vz nyaktdjékdrdl kerOlt eld. Ugyanitt tovdabbi kék, egy sdarga, egy fél
vildgoskék, valamint egy fehér nagyobb Uveggydngy is napvildgot Iatott,
amelyek valdszindleg egykoron egy nyakldnchoz tartozhattak.s5 A vildgoszold
Uveggydngydk f6 elterjedése a délkeleti Hallstatt-terUleteken figyelheté meg,
eléforduldsi ardnyuk azonban a kék vdaltozatokhoz képest jdval alacsonyabloss
- ez a megfigyelés a gyopdrosi lelGhelyre is érvényes.

A 104. sir Uveggyodngyeinek &sszeégett, olvadt jellege a temetdben
egyérteimUen 6t gyopdrosi hamvasztdsos sir — a 2. és 150. urnds, illetve a 30.,
43. és 114. szérthamvas temetkezések — esetében volt kimutathato. E sirok kUIon
sircsoportot nem alkotnak.

6.4. Keramiapecsétlo

58 A 84 k6z€psd vaskori jellegU sirra vetitve 14,28%-os elé6forduldsi ardnynak felel meg.

59 A 2. és 150. urnds ritusU temetkezésekbdl ismert a tipus eléforduldsa, ami a rituson belll 20%-
os gyakorisdgnak felel meg. E temetkezéseknél ez az egyedUli megfigyelt gydngytipus.

60 30., 43., 104. és 114, sirok. A rituson belUl 21,05%-0s gyakorisdgnak felel meg. Tovdbbi 1
szorthamvas sirbdl (12. sir) ismert egyéb tipusu gydngy.

61 Osszesen 14 inhumdciés ritusy sirban volt gydngy, ezek kdzUl hat temetkezésben volt
pdvaszemes Uveggyodngy: 49., 73., 74., 75., 109., 152. sirok. A hat sirra vetitve, a rituson belll ez
13,63%-0s gyakorisagnak felel meg.

62 Analégia: Nyiregyhdza-Koézvagohid (KEMencCzel 2009, 271, Taf. 49. 6-7), Sandorfalva-Eperjes
(GALANTHA 1985, 118). B&vebben Id. KEMenCzEl 2009, 184-185, Liste 9.

63 KEMENCZEI 2009, 88-89.

64 Analdgia: Gesztely és Hernddkak kozti Nagypart, szérvdny (B. HELLEBRANDT 2001, 59), Muhi-
Kocsmadomb, szérvdny (KEMENCEZEI 2009, 127), Tapidszele, 429. sir (PARDUCZ 1966, 75).

65 BOTYANSZKI 2016, 98-99.

66 CHOCHOROWSKI 1985, 52.
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A feltételezhetéen a 104. sirhoz tartozd tdrgyak kdzott eldkerGlt agyagbdl
formdlt és kiégetett kerdmiapecsétld [9. tdbla 1] a Vekerzug-kultira targyi
anyagdnak egyik legjellegzetesebb tipusat képviseli.¢?

A lelettipus szérvdnyként, illetve a kultUra telepUlési objektumaibdl és
temetkezéseibdl egyardnt ismert. A Vekerzug- és Hallstatt-kultira terUleteirdl
szarmazd  kerdmiapecsétidkkel atfogdan, tipoldgiai rendszerben Kisfaludi
Juliasd és Franka Schwellnusé? foglalkozott. Az dltaluk kidolgozott tipoldgiai
rendszert vette alapul A. Kozubovd is a chofini leléhely leletanyagdanak
elemzése soran.”0 A fenti kutatok eredmeényéhez képest a pecsétiéket Bottydn
A.7" Parducz M.,72 J. Chochorowski’3 és Kemenczei T.74 is csupdn érintéleges
targyalta. Az alapvetd feldolgozdsokon 10Ul minddssze részpublikdciok
szUlettek;”s korszer(, atfogd feldolgozds mindmaig hidnyzik,7é és feltehetden
szdmos darab tovdbbra is publikdalatian.

A kutatds ugyanakkor nem egységes a pecsétldk eredetének megitélésében,
és tobb eltér6 értelmezés is megfogalmazddott a szakirodalomban.
Chochorowski nem tartotta valdszinlnek, hogy a Vekerzug-kultira pecsétldi
helyi fejlédés eredményeként jottek létre, és felhivia a figyelmet a tdargytipus
keleti, a Kaukdzus vidékérdl ismert analdgidira.’” Kozubovd hangsulyozza, hogy
a kelet-eurépai erdds-sztyepp és sztyepp terlleteken hidnyoznak a Vekerzug-
kultUra legkordbbi pecsétldivel egyidds pdrhuzamok, ami megneheziti annak
igazoldsat, hogy a pecsétlék a Kaukdzusbdl Kelet-Eurdpa terUletén keresztUl
kerUltek volna a Kdarpdt-medencébe. A Pontus-vidék északnyugati térségbdl
szarmazo szorvany pecsétldk feltehetden a targyalt kultUra import darabijai, s a
Kr. e. 5-4. szdzadra datdlhatdk.78 1. V. Brujako kutatdsa szerint a Szeret és az Also-
Dnyeszter kozotti terGleten taldlt pecsétlék a Vekerzug-kultira Kr. e. 5. szdzadi
feloomldsdval flggnek dssze.”? Kozubovd ezt elutasitjia arra hivatkozva, hogy a
Vekerzug-kultUra virdgkora a késd Hallstatt és korai LT id&szakra tehetd,

67 BOTIYAN 1955, 60-61; PARDUCZ 1965, 287; CHOCHOROWSKI 1985, 81; CHOCHOROWSKI 1998, 484;
BRUJAKO 2014, 39; HASANOV 2018, 60; KOzUBOVA 2019a, 136-137; TOTH 2023, 115.

A kozépsd vaskor idészakdban a Vekerzug-kultiran kivll is eléfordulnak hasonld leletek, bdar
szorvdnyosan. ElékerUltek példdul a mai Dundantul terlletérdl — igy Velem-Szent Vid leléhelyrél
(PARDUCZ 1965, PI. I. 1-2, 4-7, PI. lll. 3) —, valamint Morvaorszagbdl és Erdélybdl (CHOCHOROWSKI
1985, 83; KEMENCZEI 2009, 94). VO. KOZUBOVA 2024, 397.

68 KISFALUDI 1997, 75-107.

69 SCHWELLNUS 2010, 207-226.

70 KOzuBOVA 2013, 128.

7T BOTTYAN 1955, 60-61.

72 PARDUCZ 1965, 278-289.

73 CHOCHOROWSKI 1985, 81-83; CHOCHOROWSKI 484—485.

74 KEMENCZEI 2009, 93-94.

75 Példaként Id.: ILON 1999; GAL-MOLNAR 2004; KEMENCZEI 2010b, 102-103, Abb. 1; KREITER 2010, 74,
10. dbra; BOTYANSZKI 2014; HORVATH 2015; KOzuBOVA-FOUTIK 2021; KOVACS—NEMETH 2023; TOTH 2023;
ILON 2024; KOZUBOVA 2024.

76 TOTH 2023, 115.

77 CHOCHOROWSKI 1998, 484-486; HASANOV 2018, 62.

78 KOZUBOVA 2019a, 137.

79 BRUJAKO 2014, 41, 46.
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felbomldsa nem kdvetkezhetett be a Kr. e. 4. szdzad elsd felénél kordbban.& A
fentiekre hivatkozdsul, F. Schwellnus véleményével megegyezd dlidspontot
képvisel Kozubovd is, miszerint a keradmiapecsétldk elézmény nélkdli, egy adott
periodusban megjelend eszkdzok, eldforduldsuk az  érintett  kultUra
leletanyagdban nem hozhatd dsszeflggésbe keleti, kaukdzusi hatdsokkal vagy
akar a kaukdzusi térsegbdl a Kdrpdt-medencébe irdnyuld
népességmozgdsokkal sem.8!

A gyopdrosi leléhelyen a 84 Vekerzug jellegy temetkezés kdzU0l minddssze
hdrom objektumbdl kerUlt el dsszesen nyolc darab kerdmiapecsétld, ami - a
84 sirra vetitve — 3,57%-0s el6forduldsi ardnynak felel meg. A pecsétldk
megjelenése a feltdrt temetdrészben ritusfiggd jellegzetességet mutat. A 104.
sir leletével egyUtt hdrom hamvasztasos temetkezésbdl ismertek pecsétldk: a 2.
urnas sirbdl hat, egymdstdl eltérd kialakitdsy darab, a 104. szérthamvas sirbdl
egy geometrikus mintdzaty példdany, valamint a 94. szérthamvas sirbdl szintén
egy — pontosabban nem ismert mintdzatu — daralb .82

A 104. sirban a pecsétld eredeti helyzete nem ismert, mig a 2. sir esetében a
targyat a hamvakat tartalmazd edény belsejében, a 94. szorthamvas sirban
pedig a felnuzott fOI0 bodgre szdjandl taldlta meg az dsatd. A 2. és 94. sirokban
medgfigyelt pozicidjuk arra utalhat, hogy a pecsétlék szoros kapcsolatban dlitak
az edénymellékletekkel.83 A 104. sir pecsétldjének fogorésze — a 2. sir leleteinez
hasonléan — atfurt kiviteld, ami azt valdszinUsiti, hogy az ilyen darabokat
eredetileg felflggesztve viselhették.84 Tekintettel arra, hogy az &tfurdst még a
kiegetés elott vegezték, a késébbi funkcio, haszndlat és viselet meghatdarozdsa
mar a készités sordn megtorténhetett. A 104. sir lelete 6sszhangban van a 201 6-
ban végzett elemzés eredményeivel .8

6.4.1. A geometrikus mintazat vizsgdlata és lehetséges parhuzamai

A 104. sirban taldlt pecsétld nyomodfelllete hdromszog alaky, amelyen
koncentrikus kor diszités figyelheté meg [9. tdbla 1d-f]. A hdromszdg atldi a
készités sordn az ujjak enyhe benyomdsa kdvetkeztében kissé homorivad
valtak, dsszenyomodtak. A hdromszogforma a kér motivumdat keretbe zdrja,
ugyanakkor ki is emeli azt, hangsulyozva a két alakzat kézoétti kompozicios
kapcsolatot.

80 KOZUBOVA 2019a, 137.

81 SCHWELLNUS 2010, 218; KOzuBOVA 2019a, 137. V6. CHOCHOROWSKI 1998, 486;

82 Utdbbi temetkezés esetében a pecsétld a leltdrozdst megeldzéen eltlnt, igy annak részletes
leirdsa nem dll rendelkezésre.

83 BOTYANSZKI 2016, 44.

84 BOTTYAN 1955, 61; SCHWELLNUS 2010, 218.

85 BOTYANSZKI 2016, 46.
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A pecsétld viszonylag kisméretl nyomofelUlete (2,3x2,1 cm) alapjdn Kisfaludi J.
és F. Schwellnus fipoldgidjdban a 2. csoportba,8¢é mig A. Kozubovd
rendszerében szintén a |l. tipusba sorolhatd.8” Kozubova megdllapitdsa szerint,
a ll. tipusu pecsétlék — a Dundntul leleteivel ellentétben — nagyobb elterjedést
mutatnak a Vekerzug-kultira terGletén belUl. Mintdzatuk és nyomofelUletUk
formdja vdltozatos: négyzet, hdromszdg, ovdlis vagy rombusz alaku is lehet. A
geometrikus motivumok kdzUl a koncentrikus kér diszités a I, tipus gyakori
eleme,8 ami 6sszhangban dll a gyopdrosi 104. sir leletével is.

A haromszog alaku alapforma és rajta lévé mintdzat kombindcidjat tekintve
kdzvetlen, publikdlt analdgia nélkdli. A 104. sir pecsétlbje méretében és
mintdzatdban leginkdbb a Dél-Alféld kdzépsd vaskori szorthamvas sirjaibdl
eldkerUlt szorthamvas sirjaib ol elékerUlt, rombusz alaku alapon, koncentrikus kor
diszitésU példanyokkal mutat hasonlésdgot. E csoportba sorolhatdk a
Csanytelek-Témorkényi utca 7/1931.,8 Csanytelek-Ujhalasté 131.,9 valamint a
Szabadszdllds-Jozan 112. sirjaibdl ismert példanyok.?! Ismertek kettds rombusz
alaky nyomodfelllettel rendelkezd példdnyok is,?? illetve olyan vdltozatok, ahol
a koncentrikus kér motivum mellett két oldalon nem metszettek ki a
nyomofeliletbdl.?3

6.4.2. A funkcid értelmezése a leletanyag és a sir topogrdfiai helyzete alapjan

A Vekerzug-kultUra sirjaibdl elékerllt pecsétlbket a kutatds dltaldban ndi
temetkezésekhez kdthetd tdrgytipusnak tartja.?4 Chochorowski rdmutatott,
hogy a pecsétlék gyakran orsdbgombokkal, kiseblb, csiszoldsnyomos kdlapokkal
és okkerrdgokkel egyUtt kerUinek el ugyanabbdl a sirbdl,?s ami szintén ndi
temetkezésre utalhat.?é Kisfaludi megfigyelése szerint a hamvasztdsos ritusu
sirokban a pecsétlék mellett elSkerUlt viseleti elemek, ékszerek és orsbgombok
alapjdn a hamvasztdsos temetkezések tdbbsége ugyancsak ndi egyénekhez
kdthetd.97

A targyak funkcidjdnak meghatdrozdasa sordn a kutatdsban féként a textil- és
testpecsétld-eszkdzként vald értelmezés jelenik meg, mint a leggyakoribb

86 KISFALUDI 1997, 76; SCHWELLNUS 2010, 211-212; KOzZUBOVA 2013, 128-131.

87 KOZUBOVA 2013, 128-131; KOZUBOVA 2024, 397.

88 KOZUBOVA 2024, 397.

89 CSALLANY—PARDUCZ 1945, XXX. tdbla 5a; KISFALUDI 1997, 95, Abb. 10. 10; KEMENCZEI 2009, 236, Taf.
14.10.

90 KISFALUDI 1997, 95, Abb. 10. 14.

91 KISFALUDI 1997, 95, Abb. 10. 13.

92 Piliny, szérvany (KISFALUDI 1997, 96, Abb. 11. 5; KEMENCZEI 2009, 397, Taf. 175. 2).

93 Tiszabercel-Pdlinkas-duld, 39. sir (KISFALUDI 1997, 96, Abb. 11. 4; KEMENCZEI 2009, 317, Taf. 95. 13)
és Piliny, szorvdny (KISFALUDI 1997, 96, Abb. 11. 6; KEMENCZEI 2009, 397, Taf. 175. 1).

94 PARDUCZ 1965, 279; HASANOV 2018, 62; KOzuBoVvA 2019a, 137.

95 CHOCHOROWSKI 1985, 83; HASANOV 2018, 62.

96 HASANOV 2018, 62.

97 KISFALUDI 1997, 79; HASANOV 2018, 62.
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dlidspont.?8 A leleteken és a sirban azonositott kUlGnbdzd szinG festékanyagok
és -maradvdanyok a pecsétldk diszitd jellegU haszndlatat jelezhetik.??

Kemenczei elképzelése szerint a Vekerzug-kdzdsségek a  pecsétidket
motivumaik alapjadn magikus, bajelhdritdé amulettként haszndlhattdk, de
alkalmazhattdk a szovet vagy a test diszitésére is.100 Ennek alapjan a
motivumok olyan jelekként, szimbdolumokként értelmezhetdk, amelyek az
elhunyt kdz6sségen bellli kiemelkedd tdrsadalmi statuszara, illetve szerepére
utalhattak.101

A temetdn bellli funkcidt sejtet a gyopdrosi 2. sirban taldlt vords festékanyag,
valamint a festéknyomos dorzskd jelenléte.102 Az elhunyt tarsadalmon belUli
kiemelkedd szerepét a hamvasztdsi ritus gondosan megtervezett és iddigényes
kivitelezése, a viseleti elemek, illetve a kUlonféle haszndlati eszkdzok sirba
helyezése egyardnt aldtdmasztja — kiGldndsen a 2. urnds és a 104. szorthamvas
sir esetében. Ezzel szemben a 94. szérthamvas sir leletanyagdnak dsszetétele a
két emlitett temetkezéshez képest szegényebb.103

A 104. sir pecsétldje sértetlen dllapotban maradt fenn, de rajta festéknyom
nem azonosithatd [9. tabla 1d-f]. Ez a megfigyelés a 2. urnds sir pecsétldire is
érvényes, noha a mellettUk taldlt dorzskd vords festéknyomos, és a festékanyag
magdban a sirban is eléfordult. Mindez arra utal, hogy a temetést végzd
kdzOsség a pecsétldket nem helyezte a halotti maglydra az elhunyttal egyUtt —
ellentétben példdul a viseleti tadrgyakkal vagy edényekkel —, esetleg csak a
hamvasztds végén tette azokat a maglya kdzelébe. 104

A csiszolds-  és  kopdsnyomos, festékmaradvdnyos dorzskdvek és a
realgdrdarabok kis mérete nem utal nagy mennyiségl felhaszndldsra, inkdbb
eqy kisebb mértéky; valdban a test bizonyos részeinek (pl. az arc vagy akdr a
termékenységgel 6sszeflggd testrészek) diszitésére vagy megjeldlésére.

6.4.3. Datdalas

98 | d. b&vebben: PARDUCZ 1965, 284; CHOCHOROWSKI 1985, 83; KISFALUDI 1997, 80-81; MARTON 2004,
19-20; KEMENCZEI 2009, 94; HASANOV 2018, 62; TOTH 2023, 115; ILON 2024, 128.

?9 KISFALUDI 1997, 78; MARTON 2004, 19-20.

100 KEMENCZEI 2001, 17.

101 KEMENCZEI 2009, 93.

102 MARTON 2004, 19; SCHWELLNUS 2010, 219.

103 A sirban egy felhUzott fUIG korongolt bdgre, tdl és egy kiseblb bikdnikus edény volt (BOTYANSZKI
2016, 47). Fontos azonban megjegyezni, hogy a ritus jellege erbteljesen befolydsolhatta és
roncsolhatta a leletek dllapotdt. Nem ismert, hogy a halotti maglydn hany és milyen tipusu
targy semmisUlhetett meg, igy a tényleges siranyag Osszetétele sem rekonstrudlhatd telies
bizonyossdggal.

104 Elképzelhetd, hogy — amint az a 2. sir esetében is megfigyelhetd volt — valamilyen ismeretlen
(ritudilis2) okbdl (pl. félelem vagy tisztelet egy adott targy/eszkdz irdnt) nem volt cél a pecsétlék
megsemmisitése.
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A kerdmiapecsétlék haszndlata a Vekerzug-kultirdban hosszu idén keresztUl
kimutathatd, a Ha Dy periddus kezdetétdl egészen a LT A fdzisig.105 A kultdra
legkordbbi darabjait a sirokbdl eldkerUlt, jo keltezd érték targytipusok alapjdn
a Ha C-D; id&szakra datdljdk.10 Kemenczei T. megldtdasa alapjan a targytipus
nem éri meg a kultUra kései szakaszat. 107

Az &satd a gyopdrosi vaskori temetd kezdetét a leletanyaggal egyUtt a Kr. e.
5-4. sz&zadra keltezte, 108 ami egy késd vaskori iddszakot is magdban foglalhat.
Ugyanakkor a kisérdleletek (pl. az elekironlemezzel bevont spirdlkarika és a
karperecek) alapjdn a 2. sir esetében a Kr. e. 6. szazadi keltezés (kronoldgiai
felsérték) is felvethetd.19? Mivel a 104. siranyagbdl nem ismert j6 keltezd
értékkel rendelkez6 kisérdlelet, a tdrgyat csak kdzvetetten, nagy
dltaldnossagban lehet a Kr. e. 6-5. szdzadra datdini.

6.5. Orsogomb

Az elcsomagolt siranyag targyai kdzott volt egy szUrke, kézzel formdlt, homokkal
sovanyitott, enyhén nyomott, gdmb alakl orségomb, amelynek teljes felllete
vizszintes borddkkal tagolt [9. tdbla 3]. A tdrgyon feltehetéen a halotti
mdaglydra visszavezethetd, vildgosszirke égésnyomok figyelheték meg.

Az orsogombok a Vekerzug-kultUra hamvasztdsos és inhumacios ritusy
temetkezéseinek jellemzd leletei. Diszitett és diszitetlen vdaltozatai egyardnt
ismertek, a sirokban nemtdl figgetlenUl valtozd szdmban fordulnak eld.110 A
kdzépkor vaskori Vekerzug és késd vaskori LT jellegl vegyes temetdkben
elsésorban a kdzépsd vaskori jellegl temetkezésekhez kdthetdk. 1!

A gyopdrosi leléhely 84 kdzépsd vaskori jellegU sirja kdz0l — a 104. siranyaggal
egyUtt — 12 temetkezésben fordult el 6sszesen 15 darab orségomb,!2 ami
14,28%-0s gyakorisagnak felel meg.!13 Kiemelendd, hogy a temetd késd vaskori
horizontjdhoz tartozd 72. zsugoritott sir leletanyagdban is megtaldlhatd egy
diszitetlen orségomlb, ami a szokds idébeli folytonossdgdra is utalhat.114

105 KOzZUBOVA 2013, 132, 133; KOZUBOVA 2024, 398.

106 Példdul: Tiszavasvari-Dozsa-telep, 4. sir (KEMENCZEI 2009, 94, 326, Taf. 104. 7-8).

107 KEMENCZEI 2009, 94.

108 T, JUHASZ 1976, 251.

109 BOTYANSZKI 2016, 42, 45, 66.

110 KEMENCZEI 2009, 93.

111 B, HELLEBRANDT 1996-97, 140.

122.,9.,37., 54, 68.,73.,87.,104., 105., 106., 120. és 141. sirok.

113 Chochorowski meghatdrozdsa szerint az dltala vizsgdlt leléhelyek leletanyagdban a
vizszintesen borddzott orségombok eléforduldsa a tdrgytipuson belll 10,3%-0s gyakorisdgot
mutat (CHOCHOROWSKI 1985, 78).

11472, sir (JUHASZ 1990, 471).
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Az orsogombok eléforduldsa a  lelbhelyen nem mutat  ritusfUggd
jellegzetesseget: 6t hamvasztasos sirbdl (egy urnds,!15 hdrom szérthamvas, 116 és
egy meghatdrozhatatlan ritusy),17 valamint hat inhumdacids sirbol8 kerGltek
napvildgra. A Vekerzug jellegl inhumdacioés temetkezésekben rendre egy-egy
példdany fordult eld, mig a hamvasztasos ritus esetében a 2. urnds siroan hdarom,
a szorthamvas temetkezésekben pedig kettd,!1? illetve egy darab ismert.120 A
meghatdrozhatatlan ritusy 54. sirban szintén egy darabot taldltak. A targyak
kdzUl eddig egyedUl a 104. sir orsdégombjdn Iatszddott mdsodlagos égésnyom
nyoma.

Chochorowski megdllapitdsa szerint a Vekerzug-kultUra orségombjai kdzott
viszonylag jelentds a diszitett példanyok szama, 2! azonban Kemenczei azt az
dlidspontot képviseli, miszerint a diszitetlen valtozatok ardnya a diszitettekhez
képest magasabb.'22 Oroshdza-Gyopdroson a két tipus ardnya forditott képet
mutat: a hamvasztdsos sirokban az orsdgombok 62,5%-a diszitett,'23 mig az
inhumdacios sirok esetében ez az ardny minddssze 28,57%.124

A 104. sir lelete — amely a vizszintes borddkkal tagolt tipusba tartozik!2s —
foldrajzilag széles kdrben elterjedt formavaridnsnak tekinthetd az emlitett
kultdrdn belUl,’26 ennek ellenére a tipusnak a leléhelyen belll nincs tovdbbi
analdgidija.

A tdrgyalt orsdégombtipus a Délkelet-Alfélddn inhumdacids és hamvasztasos
temetkezésekben egyardnt eléfordul. Békéscsaba-Fényes, Gazsd-tanya
leléhely 13. szamu, haton fekvd, nyujtott vazas temetkezésében a vizszintesen
borddzott orsdgomb a jobb kdnydkhajlatndl fekUdt, mig a nyakndl kék, kerek
Uveggydngydk, a bal medence alatt pedig koptatott, ovdlis terméskd volt
medgdfigyelhetd.'2” KardoskUt-Fejestanyal?® 2. szdmu, bal oldaldra zsugoritott
vdza melldl szintén hasonld darabot tartak fel; a siroan egy felhlzott fGIU bogre,

115 2. sir. A rituson belUl 10%-0s gyakorisadgnak felel meg.

116 9, 104. és 120. sirok. A rituson belUl 15,78%-0s gyakorisdgnak felel meg.

117 54, sir.

118 37., 68., 73., 105., 106. és 141. sirok. A rituson belUl 9,09%-os gyakorisdgnak felel meg.

1199, sir.

120 104. és 120. sirok.

121 CHOCHOROWSKI 1985, 79.

122 KEMENCZEI 2009, 93.

123 Diszitett példdnyok: 2., 9., 65., 104. sirok.

124 Diszitett példanyok: 68., 105. sirok.

125 A Vekerzug-kultura vonatkozdsaban a targyak nem teljes kataldgusat Id. KEMENCzEN 2009,
186, Liste 10.

A gyopdrosi 104. sir lelete a Kozubovd dltal a szlovdkiai Chotin lel6helyre meghatdrozott Il 1a
szubvariansba sorolhatd (KozusovA 2013, 124-125, Obr. 42). Kozubova megdliapitdsa szerint a
[T tipusu orsébgombok elsésorban a chotini IA és IB temetdk késd Hallstatt-kori sirjaira jellemzéek
(KozuBOVA 2013, 124).

126 V&, KEMENCZEI 2009, 186, Liste 10.

127 PARDUCZ 1943, 51, VIII. tdbla 40.

128 Egyéb szakirodalmi névvdltozat: Fejes Zoltdn foldje (Puszta 46. sz. alatt) (KOREk 1984, 183);
Hatdr-dUlé (KEMENCZEI 2009, 124, Kat. 53).
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pdvaszemes Uveggyodngy, illetve a fej felett kdvek is eldkerGltek.12? A Szentes—
vekerzugitemetébdl a 143. inhumdacios ritusy, jobb oldaldra zsugoritott helyzetd
temetkezésébdlismert ilyen diszU példdany, amely a fej kdrnyékén, a nyak hatséd
részénél volt.130

Sandorfalva-Eperjes lelbhelyrél tobb sirbdl is napvildgra kerUlt vizszintes
borddkkal tagolt vdltozat: a 95. kérdéses hamvasztdsos ritusy,13! a 129.
szorthamvas (2),132 a 133. urnds,'33 valamint a 181. jobb oldaldra zsugoritott néi
temetkezésbdl.134 A kultura elterjedési terUletén belUl Nydregyhdza 19. jobb
oldaldra zsugoritott inhumacios ritusy135 és 23. (feltehetben szimbolikus ritusuy)
sifabdlismert a tipus pdrhuzama.’3¢ Hasonld példdany szarmazik a Nyiregyhdzao-
Pazonyi utcai leléhelyrdl.’37 Tdpidszele 392. szdmu szoérthamvas sirjdban a
vizszintesen borddzott orsogomb elektron- és bronzékszerek, okkerdarab és
karcolt jeles edény kiséretében kerUlt el.138 Tiszavasvari-Csardapart 9. urnds
ritusU sirjdban edénymellékletek és ékszerek tdrsasadgdban volt jelen,13? mig
ugyanott a 16. szorthamvas ritusy sirbdl két darab,’40 a 32. szérthamvas sirbdl
pedig nyilhegyek és |6szerszdmok kiséretében ismert hasonld lelet.141 A tipus
telepUlési kontextusban is eléfordul, példdul a Budapest XVII. kerUletében
feltart Rakospalota-Ujmaijor telepUlésérdl.142

A Vekerzug-kultira emlékanyagdban az orségombok viszonylag gyakori
megjelenése!® elsdsorban a mindennapi életben betdltdtt szerepikre, a
szbvés-fonds gyakorlatdra utalhat. 44 Ugyanakkor a sirgddérben, az elhunythoz
viszonyitott tudatos elhelyezésUk hitvildgbeli jelentdséggel is birhatott.145 A
kutatds e targytipust foként ndi temetkezések jellemzd leletei kdzott tartja
szamon,4¢ mig a férfisiroklban el6forduld példdanyok esetében — a sironkénti egy
darabos el6fordulds és a fegyveres férfisirokban vald gyakori megjelenés
alapjdn - felmerGlt a taskazdrégomb funkcid lehetdsége is.147

129 OLASZ 1955, 23-24; KEMENCZEI 2009, 250, Taf. 28. 9-13.
130 PARDUCZ 1955, 9, PI. X. 13-14.

131 GALANTHA 1987, 17-18.

132 GALANTHA 1987, 21.

133 GALANTHA 1987, 22-23.

134 GALANTHA 1987, 42-43.

135 KISFALUDI 2004, 169, 189, IX. tabla 13.

136 KISFALUDI 2004, 170, 190, X. tabla 12.

137 KEMENCZEI 2009, 267, Taf. 45. 19.

138 PARDUCZ 1966, 73, Pl. LXIV. 14.

139 KEMENCZEI 2009, 337, Taf. 115. 3-10, 12-13.

140 KEMENCZEI 2009, 339, Taf. 117. 1-10.

141 KEMENCZEI 2009, 342, Taf. 120. 1-18.

142 HORVATH 2002, 121, 11. kép 3.

143 CHOCHOROWSKI 1985, 78-79.

144 BOTTYAN 1955, 53; ISTVANOVITS 1997, 76; SCHOLTZ 2008, 246.
145 KISFALUDI 2004, 177-178.

146 BOTTYAN 1955, 53.

147 KEMENCZEI 2009, 93.
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A 104. sir esetében - jollehet az antropoldgiai vizsgdlatok a csontanyag erésen
kalcindlt dllapota miaft nem tudtdk egyérteimien igazolni a ndi nemhez
tartozast — a fennmaradt és elcsomagolt leletek ésszhanglban dlinak azzal az
elézetes megdllapitdssal, miszerint az orsbgomb a gyopdrosi temetd esetében
n&i nemre utald targytipus.148

6.6. Szerszamkovek

A sirbdl elékerUlt k6toredékeket egy papirzacskdban csomagoltdk el, azonban
formai és tipoldgiai alapon két kUl6ndlld eszkdz volt azonosithatd.

. eszkéz [10. tdbla]: a csomagban kUlGnbdzd alaky, szind és méret],
homokkd&bdl készUlt kdlapok voltak, amelyek tdébb mint hdromnegyede
egymdshoz illeszthetének bizonyult; a tobbi része hidnyzott. Az illesztés
eredményeként megdllapithatovd vdalt, hogy a téredékek egy Otszoglety,
lapjdban hdrom részre tért kdeszkdzhoz tartoztak. Ez a felismerés jelentds
mértékben hozzdjdrult a siranyag értelmezéséhez és pontositdsdhoz.

2. eszkbz [9. tdbla 2]: két zdldesszUrke, csilldmos anyagu, hosszUkds kétdredék
dsszeill volt, alakja egy hegyben végzddd, csiszolt kbeszkdzre utalt.

A Vekerzug-kultUra sirjainak jellegzetes leletei k6zé tartoznak a kUldnbdzd
kSlapok.14? A szokas Erdély terGletén a szkita jellegy
Ciumbrud/Csombord/Erdély csoport siranyagdban is kimutathatd, példaul
Ciumbrud (Csombord) temetbéanyagdban.’0 A Vekerzug-kulturdt megel6zéen
a kémelléklet-adds szokdsa a preszkita korszakban, a mezdcsdati kultUrdban s
jelen volt, igy nem zdrhaté ki a hagyomdany tovabbélése sem,’S! ami
kronoldgiai és kulturdlis kapcsolatokra utalhat.’s2 A. Kozubovd megldtdsa
szerint a Vekerzug-anyagban a kélapok megjelenése mogott tovabbéld helyi
késé bronzkori és kora vaskori, kelet-karpdti tradiciok dllhatnak.153  Mig
kordbban erdsen elterjedt volt a leletek formai kialakitdsa és a rajta 1athatd
haszndlati nyomok alapjdn a kélapok specifikus meghatdrozdsa és elnevezése
(pl.  'Orl6kd’, 'festékdorzsolokd’'),154  Ujabban  felmerlOlt az elsédleges
funkcidmeghatdrozds mellett azok multifunkcids haszndlati targyakként vald
értelmezése is.155

148 T. JUHASZ 1976, 250; BOTYANSZKI 2016, 42.

149 A teljesség igénye nélkll: PARDUCZ 1966, 83; CHOCHOROWSKI 1985, 84-85; METZNER-NEBELSICK
1998, 367, 378, Abb. 14, 412, Liste 3; KEMENCzEI 2009, 187, Liste 12; KOzuBOVA 2013, 136-138;
KozusovaA 2019a, 137.

150 METZNER-NEBELSICK 1998, 367, 378, Abb. 14, 412, Liste 3.

151 PARDUCZ 1966, 83; D. MATUZ 2000, 146; KEMENCZEI 2009, 94-95; KOzuBOVA 20194, 137. D. Matuz
Edit dlldspontja szerint, a mezdcsati kultura sirjaindl vélhetéen azért ismertek a ndi sirokbdl az
Ori6kdvek és dorzskdvek, mivel a gabona ériése a nék feladata volt (D. MATUz 2000, 145-146).
A leletek értelmezését neheziti, hogy nem minden esetben kerlinek a k&tdredékek kUldon
publikdldsra.

152 METZNER-NEBELSICK 1998, 367.

153 KOZUBOVA 2019a, 137.

154 V3. PARDUCZ 1966, 83; SZIABO 1969, 63; T. JUHASZ 1976, 251; B. HELLEBRANDT 1988, 111, 114; KISFALUDI
2004, 171, 175; KEMENCZEI 2009, 94-95, 187.

155 KOzUBOVA 20130, 137; KOzZUBOVA 2019a, 137.
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Gyopdroson a 84 kdzépsd vaskori jellegU sir kdzUl — a vizsgdlt temetkezést is
beleértve — hét objektumbdl kerUltek eld kUlonbdzd formdju, vastagsagu és
nyersanyagy kovek. Ez a telies temetbre vetitve, ritustdl fuggetlendl, 8,33%-0s
eléforduldsi ardnynak felel meg. A kémelléklet-addsi szokds a temetd késd
vaskori idészakdaban is tovdbb él.156

A ritus tanUsdga alapjdn a kdvek sirba helyezése nem mutat 6sszefUggést sem
a temetkezési ritussal, sem az elhunyt nemével. A 84 sir kdzUl — a vizsgalt
temetkezést is beleértve — hét objektumbdl kerlltek eld kilonbodzd formdju,
vastagsagu és nyersanyagu kdvek: négy hamvasztdsos (két urnds!s’ és két
szorthamvas),1%8 valamint hdrom inhumdacios!s? sirbdl.1¢0 Ez a teljes temetdre
vetitve, ritustdl figgetlenll, 8,33%-0s el6forduldsi ardnynak felel meg. A két 6
ritus Osszevetésében a viszonylag alacsony esetszdm miatt szdmottevd
kUlbnbség nem figyelheté meg: mig a hamvasztdsos sirok esetében a
k&mellékletek el6forduldsi aranya 11,42%, addig az inhumdaciods ritusu sirokndl
6,81%.

A kUlonféle kodvek sirba helyezése nem utal nemhez kotdétt mellékletaddsi
szokdsra. Mig a temetkezésekben azonositott egyes tdrgytipusok alapjdn a
2.,161 86.,162 és 104. sir esetében feltételezhetd a ndi temetkezés, addig az 5.
fegyveres sirban egy férfi vaza volt.163 A temetdtérkép alapjdn megfigyelhetd,
hogy a 2. és 61. urnds sirok, valamint az 5. fegyveres férfisir a temetd délnyugati,
mig a 86. zsugoritott, illetve a 104. és 112. szorthamvas temetkezések az észak—
északkeleti részén helyezkednek el.164

156 Az 50. szérthamvas ritusU késd vaskori sirban a korongolt, felndzott fOI0 bogrét egy ismeretlen
formdiju, anyagu és funkcidju ké fedte (JuHAsz 1990, 471; MMM RA 633-1971. NGyTM RA
12/1999.). A k&édarab jelenlegi helye ismeretlen, nyilvantartasba nem kerdlt. Ezzel szemben a
159. szérthamvas temetkezés leletanyagdban egy homokkdébdl készult, ovdlis, atfurt lapos
k&eszkdz szerepelt (JUHASZ 1990, 479). Utdbbi szerszdmkdvet az asatd parittyakdként hatdrozta
meg (JuHAsz 1990, 479), azonban a targy morfolégiai jellemzéi alapjgn a fend- vagy
csiszolokdkent vald értelmezés lehetdsege sem vethetd el.

157.2., 61. sirok. A rituson belUl 20%-o0s gyakorisdgnak felel meg.

158 104., 112. sirok. A rituson belUl 10,52%-0s gyakorisdgnak felel meg.

159 5., 38., 86. sirok. A rituson belUl 6,81%-0s gyakorisdgnak felel meg.

160 A 116. sirndl megkérddjelezhetd volt a kélap viszonya a temetkezéssel, mivel a vaz felett volt
40 centiméterrel (BOTYANSZKI 2016, 25, 46. |Abjegyzet). A 23. sz&dmmal jeldlt, erésen égésnyomos
objektum széle kbovekkel volt kérbe rakva (T. JuHAsz 1976, 231). Mivel az dsatdsi
dokumentdcidban nincs utalds emberi hamvakra vagy egyéb leletekre, a géddr funkcidja
nem kelléen aldtdmasztott (pl. helyben hamvasztdsra szolgdld égetd gddor, fUstdlé gddor stb.)
(BOTYANSZKI 2016, 25, 46. IGbjegyzet).

161 Sir leirasat Id. T. JUHASZ 1976, 231; BOTYANSZKI 2016, 81-82.

162 Sir leirasat Id. T. JUHASZ 1976, 245; BOTYANSZKI 2016, 95.

163 ElGzetes antropoldgiai vizsgdlat: T. JUHASZ 1976, 231.

164 A fegyveres sirok elhelyezkedése alapjdn medfigyelhetd, hogy az 5. sirt kivéve a
vascsakdanyos (83., 101. sir) és a landzsds temetkezések (100. sir) egyardnt a temetd észak-
északkeleti felében csoportosulnak. Ezekben a sirokban kéeszkdz nem kerUlt eld, ami arra utal,
hogy a fegyveres temetkezések esetében a fegyverek jelenléte nem jart egyUtt szerszdmkdvek
sirba helyezésével.
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A 104. sir kétoredékeinek siron bellli pozicidja leirds és rajzi dokumentdcid
hidnydban nem ismert, igy nem dllapithatd meg egyérteimien, hogy a
téredékekkel a sirgddrot bélelték-e ki, vagy az elhunyt hamvaira, esetleg azok
mellé, illetve a hamvak kdzé helyezték &ket.

Mig a zoldes arnyalaty téredéken nem volt megfigyelhetd égésnyom, addig
az Otszogletl kbeszkdz nénhdny, egymdshoz illeszkedd téredékének szine és
drnyalata eltérd; néhdny darab telijesen vildgosszirkére égett. Elsédleges
értelmezés szerint a szerszdmkod vélhetéen a halotti maglya héhatdsdra repedt
szét, bdar az sem zarhato ki, hogy még a temetést megeldzden térték dssze.

A Délkelet-Alfold tébb lelShelyén is eldéfordulnak a Vekerzug-kultUrahoz
kdthetd, kUlonféle kdveket és kdlapokat tartalmazd temetkezések; a teljesség
igénye nélkll ilyenek példdul: Békéscsaba-Fényes, Gazsé-tanya,65 KardoskUt—
Fejestanyaq,1¢6 Kardoskut—Kirdly Joldn-tanya,'¢” Sdndorfalva-Eperjess8 és a
névadd Szentes-Vekerzug temetd.1¢? A csiszoldsnyomos, zdldes drnyalaty
kéeszkdzének analdgidja a Délkelet-Alféldrél, a Szentes—vekerzugi temetd 87.
sirjdbdlismert. Ez utdbbiban hdton fekvd, nyujtott helyzet( néi vdz fekidt, feltart
leletei kdzOtt gydngydk, orsdgomb és egy ismeretlen funkcidju vastargy
szerepeltek; a Idbakndl keresztben egy szabdlytalan hdromszdg alaku (kdzel
trapezoid) zodldes kddarabot azonositottak.170 Tekintettel arra, hogy az Alféld —
az Eszaki-kdzéphegységgel ellentétben - k8ben szegény terllet, a kéeszkdzok
e térségben feltehetben kiemelt értéket képviseltek.17!

6.6.1. Az 6tszogletl szerszamké lehetséges funkcidinak vizsgdlata

Az Oroshdza-gyopdrosi vaskori temetd kdzépsd vaskori jellegU  sirjaibdl
szarmazo kdvek és kbeszkdzok kdzott formai, nyersanyagbeli, valamint ebbdl
addéddéan funkciondlis szempontbdl is vdltozatossdgot mutatnak. A 104. sir
mindkét kdélelete formailag eltér a temetd tdbbi kémellékletétdl. Az urnds
temetkezésekbdl tdbbnyire ovdlis,'72 az inhumdcids sirokbdl pedig
négyszogletes vagy kdzel négyszogletes'’3 darabok ismertek.'74 A 104. sir
kivételével az aldbbi, lehetséges funkcié alapjan elklldnithetd tipusok
kUlOnboztethetdk meg:

165 1, hdton fekvd nyujtott vdzas inhumdcids sir (PARDUCZ 1943, 50, 1. kép 9), 7-7a. kettds
zsugoritott inhumdacids sir (PARDUCZ 1943, 51, 1. kép 11), 13. hdton fekvd nyujtott vazas
inhumacios sir (PARDUCZ 1943, 51, 1. kep 10, XIIl. tabla 7).

166 OLASZ 1955, 23-24.

167 PARDUCZ 1970, 104-105.

168 GALANTHA 1987, 104.

169 Példdul: 30., 32., 36., 87., 88., 118. sirok (KEMENCZEI 2009, 95, 187).

170 PARDUC?Z 1954, 40, Fig. 23. 6.

171 KEMENCZEI 2009, 95.

1722, 61. sirok.

173 5., 86. sirok.

174T. JUHASZ 1976; BOTYANSZKI 2016.
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1. dorzskdvek,175

2. élezd kovek/fendkdvek,176

3. Orldkdvek, 177

4. beazonosithatatlan kdvek.178

A 104, sir Otszdgletd, szélein  korbecsiszolt, mindkét hosszanti  lapjdn
csiszoldsnyomos kélapjanak eddig nem ismert publikdlt pdrhuzama a
Vekerzug-kultUra leletanyagdban.”? A lelet értelmezését segitheti
nyersanyaga, mesterségesen kialakitott 6tszogletd formdja, ivelt oldalélei és
simdra csiszolt felUlete.

A kutatds dltaldnosan  elfogadott dllidspontja szerint a Vekerzug-kultira
kSeszkdzeinek egy részén megfigyelhetd vordses elszinezddések, valamint a
haszndlatra utald homorU, simitott felszinek alapjdn e csiszolt ddrzskdveket
festekrogok OsszezUzdasdra és festékanyag eldkészitésére,180 esetleg kozmetikai
célokra haszndlhattdk.18! Békés vdarmegye terlletérdl ilyen értelmezésre j6
példat szolgdltat az Oroshdza-Gyopdros leldhely 2. és é1. urnds sirjainak
leletanyaga.

A 2. sirban a 12,5x10,2 cm nagysagu, vords festéknyomokat viseld dorzskére
helyezték az urnaként funkciondld edényt.182 A lelet — ellentétben a 104. sir
csiszolt, Otszogletd példdnydval — durvdbb kidolgozdsu, egyik oldaldn
erdteljesen homorUra kopoftt, ami arra utal, hogy a festékanyag poritdsat egy
mdasik k& vagy kavics segithette.183 A 2. temetkezésben taldlt kerdmiapecsétiék

1752, 61. és 86. sir.

176 5., 38. sirok.

177112 sir.

178 112. sir.

179 Ezt az ideiglenes megdllapitdst drnyalhatja, ha az egykori szerszdmké téredékes dllapotban
kerOlt a sirgddérbe. Tapidszele 341. szdmu, gazdag leletanyagu (elektronékszer, faragott
cilindrikus csonttégely) hamvasztdsos sirjdbdl egy szabdlytalan hatszdglety, szélein az €leknél
homoruUra csiszolt, kopott, homokk&bdl készUlt, lapos szerszdmkd kerUlt el (PARDUCZ 1966, 67.,
PI. LV. 17).

180 VOros festéknyomos dorzskd ismert példdul Budapest XV. kerGlet Mogyordd Utja 42. leléhely,
kovek tipusdba egyedll a gyopdrosi leleteket sorolta (KEMENCZEI 2009, 96). Kemenczei
felsoroldsandl tévesen szerepel a gyopdrosi 2. és 86. sirok mellett a 6. sir.

181 KOZUBOVA 20190, 137.

182 T, JUHASZ 1976, 231; BOTYANSZKI 2016, 81-82. A kOvekre helyezett edények szokdsa a késd
bronzkorban a Piliny-kultUra temetkezéseinél is megfigyelhetd (KEMENCZEI 1984, 14). Ez a
rituselem a rituselem a kdzépsd vaskor iddszakdban is fennmaradt (KEMENCZEI 2009, 126); Muhi-
Kocsmadomb 3. és 6. sirjaindl (LEsziH 1939, 70; KEMENCZEI 2009, 126), illetve részben Nogradkdvesd
21. szérthamvas sirjdndl is kimutathatd (PATAY 1955, 65).

183 A lapos kdvektdl eltérd formdju, vélhetéen festékanyag poritdsdra szolgdlod, fekete- és voros
festéknyomos szerszdmkdére példa a Tiszavasvdari-Doézsa-teleprdl ismert 26. szérthamvas sir
leletanyaga (KEMENCZEI 2009, 145). A Kemenczei dltal csiszolokdként interpretdlt eszkdz fellletén
ldthatd  festéknyomok jelenlétét az emlitett kutatdé nem kdzolte le, azokat személyes
megtekintés sordn dokumentdltam (MNM Lisz.: 62.50.65.).
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és a vords festekanyag egyuUttes eléforduldsa e funkciondlis értelmezést tovdbb
erositi.184

A 61.urnds sirban az edénymellékletet szintén egy lapos, ovdlis kére helyezték,
amelynek homorU oldaldn - a 2. sir kdeszkdzéhez hasonldan — vOrds
festekszemcsék voltak kimutathatok.18> A 86. inhumdcids sirban ezzel szemben
a kozel négyszdgletes, toredékes kdmellékletet az elhunyt hdta mogott
helyezték el, alatta vords okkerrdg fekidt.'8¢ A 104. sir leletanyagdhoz
csomagolt kétdredékek fellletén — a kerdmiapecsétld jelenléte ellenére —
festéknyom nem volt kimutathatd, fellletUk nem homory, mint a 2. és 61. sirok
esetében.187

Bdr az adatok szama korldtozott, néhdny funkciondlis alapl megfigyelés mégis
tehetd. Az 5. sir négyszogletes, trapéz alakiu kdeszkdze — amelyet az elhunyt
hata mdgott helyeztek el — ivelt, hosszanti iranyd és sarkaindl kdrkdrds
kopdsnyomokat mutatf, szélein foltokban elvékonyodik. Az eszkdz élezd
funkcidjat erdsiti, hogy a sirban vascsakdany is elékerClt, amelyet kdzvetlenUl a
kélapra fektettek.'8 A szerszdmkd vastagsdga és kialakitdsa kdzel azonos a
104. sir leletével, oldalain szintén ivelt megmunkdlds figyelhetd meg. A 2. és 61.
sirok k&eszkdzeinek felllete ezzel szemben homory, ami — a festékszemcsék
jelenlétével egyUtt — inkdbb festékanyag-poritdsra utal.18?

A 104. objektum szerszadmkodvének 6tszogletl formdja kapcsdn nem ddnthetd
el egyértelmlen, hogy az a készités elsé fazisdban funkciondlis céllal vagy egy
késSbbi atalakitds sordn, esetleg szimbolikus, hitvildgbeli jelentéssel jott 1étre.
Hetkdznapi, gyakorlati funkcidt feltételezve elsddlegesen, a targy hegyben
végzdédd kialakitdsa, hosszanti oldaldn megfigyelhetd — az 5. vascsakanyos sir
kéeszkdzén is azonosithatd — kerek kopdsnyomok, valamint enyhén hulldmos
oldalszegélye felveti a fend- vagy élezdeszkdzként vald haszndlat lehetdségét
is. Hangsulyos, hogy a k& simdra csiszolt felszine egy vizescsiszolds
eredményével is Osszhangban lehet. A siranyagban azonositott, egyUtt
elcsomagolt leletek nére utalnak (gydngydk, kerdmiapecsétld), ami elsd
pillantasra szokatlannak tinhet egy kérdéses fegyverélezd eszkoz jelenlétével.
Az sem zarhatd ki, hogy a kdeszkdz funkcidja iddvel megvdaltozott, és ritudlis
szerepet (példaul termékenységgel vagy gyermekkel kapcsolatos ritusban) is
betdltd.

184 T, JUHASZ 1976, 231; BOTYANSZKI 2016, 82.

185 T, JUHASZ 1976, 242; BOTYANSZKI 2016, 90.

186 BOTYANSZKI 2016, 26.

187 A k& megtisztitasat megeldz&en sem volt megfigyelhetd vords festéknyom.

188 T, JuHASz 1976, 231; BOTYANSzKI 2016, 83, 118, lll. tdbla 1. 3. Kér alakd kopdsnyomok
dokumentdldsat Id. BOTYANszkI 2016, 118, 1ll. tdbla 1. 3.

Hasonld megdllapitdsra jut Kemenczei is, aki szerint a Vekerzug-kultira anyagdban a csiszolt
kéeszkdzdk egy része a fendkdvekhez hasonld funkcidt télthetett be (KEMENCZEI 2009, 95).

189 Trapezoid alaky, homorU datmetszet(, festéknyomos, csiszolt kélapra példa: Tapidszele,
szorvdany. MNM Ltsz.: 14.1951.38.
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Jelenleg nem doénthetd el, hogy a kiUlbnbodzé funkcidk idében egymdst
kovették-e vagy pdrhuzamosan, egymds mellett — esetleg egymdssal
bsszefonddva — érvényesultek. Ezzel &sszefiuggésben kUldndsen figyelemre
méltd az Oroshdza-Gyopdros 63. szamu inhumdacids temetkezése, amelyben
egy kisgyermek vazat tartdk fel.190 A mellkas kornyékérdl egy bronzbdl 6ntoitt,
hdromélU, belsd kodpUs, attért nyilhegy kerGlt eld, — a temetd egyetlen ilyen
tipusu lelete. A nyilnegy funkcidjat tekintve valdszind, hogy nem fegyverként,
hanem védelmezd targyként, amulettként, ! a nyakndl taldlt kauricsiga és
gyongyok alkotta nyakldnc részeként helyezték a sirba részeként.192

A Délkelet-Alfold terUletérdl ismert Vekerzug-kultUrdhoz tartozéd pdrhuzamok
kdzUl kiemelt jelentdéséggel rendelkezik a Szentes—vekerzugi 30. sir, ahol egy
hdton fekvd, nyujtott helyzetl — az asatd altal meghatdrozott — néi egyen melldl
a kdvetkezd fEbb leletek kerUltek eld: 6riGkd-tdredék, két borddzott disz( bronz
spirdlkarika, korong alaku bronzfibula, Uveggyongyok, vaskes,
kerGmicaedények, két Ferigile-tipusy vasnyilhegy'®® és négy hdroméll
bronznyilhegy. A medencetdjékon egy atfurt, hosszUkds fendkd, az egyik
edénymelléklet mellett pedig realgdrdarab is volt.194 A temetkezés kapcsdn
felmerGlt a sirban nyugvd né fegyveres harcosként vald értelmezése,95
azonban Kozubovd a néi és gyermeksiroklban eléforduld nyilhegyek alacsony
szdma, valamint az antropoldgiai vizsgdlatok hidnya alapjdn nem tartja
valdszinbnek az elhunyt tényleges fegyveres szerepét. Véleménye szerint az
egyes nyilhegyek inkdbb magikus-védelmezd funkcidt, amulett- vagy
talizmdnszerepet tolthettek be.196

Az Oroshdza-Gyopdros 63. és a Szentes—Vekerzug 30. sirok dsszevetése alapjdn
kitnik, hogy a fegyverek, illetve élez6- vagy fendkdvek ndi és
gyermektemetkezésekben vald eléforduldsa sem zdarhatd ki. A vekerzugi 30. sir
kUldndsen jol mutatja, hogy a kilonbdzd szerszamkdvek (6rldkd, fendkd) mellett
festékanyag is megjelenhetett.

Osszességében a gyopdrosi 104. sir feltételezett leletanyagdban az dtszdgletd
kSeszkdz pontos funkcidja nem hatdrozhatdé meg egyértelmien, amit az

190 T, JUHASZ 1972, 214; T. JUHASZ 1976, 236, 4. kép 6, 243, 250; BOTYANSZKI 2016, 41-42, 90, 128, XIII.
tabla 2. 1.

191 CSALOG—KISFALUDI 1985, 325; SCHOLTZ 2008, 244; BOTYANSZKI 2016, 41.

1927 JUHASZ 1976, 250; CSALOG-KISFALUDI 1985, 325; KEMENCZEI 2009, 46—47; BOTYANSZKI 2016, 41.
Viseleti elemként értelmezték a Kesznyéten 13. szadmuU hamvasztdsos sirjdbdl elékerUlt nyilhegyet
is (B. HELLEBRANDT 1988, 112, 5. kép 5, 115), mivel spirdlkarika és karperec tarsasdgdban kerUlt eld
(KEMENCZEI 2009, 46—47). Hasonldképpen ismert olyan nyilhegyes sir, melyet a sirbdl szarmazd
targytipusok alapjan néi egyénhez kotdttek: Tapidszele 331. szorthamvas ritusy sir (PARDUCZ 1966,
84, PI. XLIX. 21; B. HELLEBRANDT 1988, 115).

193 KOzUBOVA 2019¢, 51.

194 PARDUCZ 1954, 31, Fig. 24. 1, PI. VIIl. 1-3, 5-7, 10-15, Pl. XV. 19; CSALOG-KISFALUDI 1985, 325.

195 TERZAN—HELLMUTH—HEIMANN 2011, 264-270.

196 Kozubovd a viseleti elemek — kildndsen a két spirdlkarika — temetkezési kontextusban
megfigyelt pozicidja alapjdn nem zdrta ki annak lehetéségét, hogy ezek a tdrgyak nem az
eredeti viseleti helyzetUkben kerUltek a sirba, hanem inkdbb az elhunyt személy ruhdzatdnak
vagy viseletének egyfajta depondldsaként helyezték el ket (KozusovA 2019¢, 51-52).
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dsatdsi dokumentdcié hidnyossdga tovdbb fokoz. Bar az eszkdz o6ndlld
rituselemként is értelmezhetd, a mdsodlagos égésnyomos leletek
figyelembevételével —, valamint az &tszdgletld ké  tipoldgiai sajdtossagai,
haszndlati nyomai és analdgidi alapjan — valdszinUsithetd, hogy az elhunyt
személyes targyai kdzé tartozott,'97 és hétkdznapi, gyakorlati funkcidt is
betdlthetett. Ugyanakkor a siranyagban taldlhatdé egyéb targytipusok
(kerdmiapecsétld, orsdgomb) alapjdn a ritudlis haszndlat lehetdésége sem
zarhatd ki. E kettdsség indokolttd teszi egy tdbbfunkcids értelmezési modell
alkalmazasat.

7. A siranyag topogrdfiai helyzete és kapcsolata a feltart temetkezésekkel

A temetd feldolgozdsdnak jelenlegi, még folyamatban lévé dllapota, valamint
a feltards korUlményei, a késébbi bolygatdsok és a talajmUvelés negativ
hatdsai miatt egyelére csak ovatos, elézetes megdllapitdsok tehetdk.

A temetd egy észak-dél iranyU dombhdton helyezkedett el [3. tdbla 1]. Az
AGsatd régész szerint terlletének mintegy 95%-a nagy valdszindséggel feltartnak
tekinthetd.198

A 104. szadmuU temetkezés a vaskori temetd északi felében, az itt megfigyelhetd
sirsUrdsodestdl keletre, a feltart terUlet keleti peremén fekUdt [4-5. tablal.
Kozvetlen kozelében, téle északra két tovdbbi szérthamvas temetkezés
taldlhatd: a 108. sir mintegy 4,5 méterre, a 112. sir pedig kdrilbelUl 6 méterre
helyezkedett el. TOlUk nyugati iranydban, 5-8 méteres tavolsagban Ujabb
szorthamvas temetkezések (94., 103., 107. sir) csoportosulnak, amelyek az itt
medgfigyelhetd inhumacios sirokat (pl. 83., 85., 89., 91., 96., 100., 101., 102., 106.,
121., 122-123., 124.) kelet feldl hataroljak. A Vekerzug jellegU sirok temetkezési
szokdsainak atfogd vizsgdlata alapjdn megdllapithatd, hogy a szérthamvas
ritusU temetkezések a temetd egész terlletén eléfordulnak, de két £& sUrisddési
zona rajzolodik ki. Az egyik az északi-északkeleti részen figyelheté meg, ahol
tobb szérthamvas sir viszonylag kozel taldlhatdé egymdshoz, részben az
inhumdcios sirok kdzé ékelédve; a mdasik a déli-délnyugati szektorban, ahol a
szorthamvas temetkezések kisebb csoportokban, de lazdbban helyezkednek
el.

197 Az elhunyt és a sirleletek, mellékletek kapcsolatdnak értelmezése sordn csupdn
feltételezésekre tdmaszkodhatunk annak megitélésében, hogy a sirba helyezett targyak -
példdul az edények - valdban az elhunyt személyes haszndlati tdrgyai voltak-e. Ezen
elmélethez tdmpontot nyUjthat a sirkerédmia kopottsdgdnak és haszndlati nyomainak mértéke,
valamint ezek Osszevetése a sirbdl szarmazd antropoldgiai maradvényok életkordinak
meghatdrozdsdval ('kopottabb edény’ - 'idésebb egyén’'?).

198 BAKAY 1971, 146; JUHASZ 1971, 11; T. JUHASZ 1972, 214; T. JUHASZ 1976, 231; MMM RA 588-1969.,
633-1971., 1434-1977. NGyTM RA 12/1999., 287/2004.
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Az urnds ritusu sirok a szérthamvas ritustakkal szemben kisebb ardnyban és
ritkadbban fordulnak eld; elszortan jelennek meg a temetd északi és déli feleben,
elhelyezkedésik sUlypontja a feltart terllet k6zéptengelyétdl keletre esik.

Az inhumdcids ritusy sirok a temetdrész kdzépsd és déli sdvjdban
koncentralddnak, folyamatosabb, csoportosabb elrendezést mutatva. Szadmuk
meghaladja a tobbi ritusét: ezek képezik a temetd szerkezeti ,,tdrzsét”, amely
kéré vagy mellé a hamvasztdsos ritusUu  sirok lazdbban, szértabban
rendezddnek. Az északi terUletrész ritus szempontjdbdl sokszinUbb képet mutat,
ami részben a feltartsdg mértékével, részben pedig a temetd topogrdfiai
sUlypontjaval is &sszefUgghet. A 104. objektum, a feltételezhetéen a sirhoz
kdthetd targyak és a hamvasztdsos ritus alapjdn kapcsolatot mutat a 94. és 112.
szorthamvas temetkezésekkel; utdbbi esetében a sirgdddr formdja és tdjoldsa
is megegyezik. A targytipusok dsszevetése alapjdn a legszorosabb pdrhuzam a
2. urnds sirral mutatkozik.

A leléhely szérthamvas temetkezéseiben szinte kivétel nélkll megjelenik
kerdmicedény vagy annak téredékei, emellett gyakoriak a viseleti elemek
(spirdlkarika, gydngy., karperec), valamint a szévés-fonds vagy a hitvildg
kérébe sorolhatd targyak (orségomb). Ugyanakkor a kerdmia + viselefi
urnds sirban figyelhetd meg,’?? ahol — a 104. sirhoz hasonldan — az ékszerekhez
és viselethez kothetd targyak (gydngy, spirdlkarika) kodzdtt égésnyomos
példanyok is eléfordultak.200 Az elsédleges értelmezés szerint ezek az
eégésnyomok az elhunythoz kdéthetd személyes viseleti elemek maglydan vald
elhelyezésére utalnak.

8. A datdlds kérdése

Az Gsatd régész, Juhdsz Irén a vaskori temetd haszndlatdnak kezdetét a Kr. e.
5-4. sz&zadra, végét pedig a LT jellegu sirok leletei alapjdan a Kr. e. 2. szdzadra
keltezte.201 B. Hellebrandt Magdolna az dsatdé meghatdrozdsaval 6sszhangban
a temetd felsd kronoldgiai hatdrdt szintén a Kr. e. 5-4. szdzadra, végét pedig -
pontosabb szazadmegjeldlés nélkil — a késd vaskorra helyezte.202

Gyucha Attila a temetd kdzépsd vaskori fazisat a Kr. e. 6-5. szdzadra datdlta,203
mig A. Kozubovd a leléhelyet a Vekerzug-kultira Ha Co/Dy — Ha Dy idészakaba
sorolta.204 Mogyords Péter és Bakos Gdbor Oroshdza-Gyopdrost — Kozubovd

199 BOTYANSZKI 2016, 17-19.

200 BOTYANSZKI 2016, 47.

201 T, JUHASZ 1976, 251.

202 B, HELLEBRANDT 1988, 119.

203 ALMASSY et al. 2001, 165-166.
204 KOzUBOVA 2019a, 60, Karte 1.
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térképe alapjdn20s — a kultdra Kr. e. 7. szdzad mdasodik felére — Kr. e. 6. szdzad
elsé felére datdlt emlékanyagai kozott emlitik.206

A temetd feldolgozdsdnak jelenlegi dlidsa alapjdn a tdrgyi leletanyag -
kUlbndsen a fegyverek, az elektron spirdlkarika, bronzkarperecek és a
kerdmiapecsétld — arra utal, hogy a temetd haszndlatanak felsé hatdra a Kr. e.
6/5. szdzad koérnyékére keltezhetd.207 Kemenczei T. a temetd LT jellegU
hamvaszt&sos ritusu sirjait — a 134. sirbdl szarmazd bronzfibula analdgidi alapjdn
— a Kr. e. 3. szdzadra datdlta,28 mig Almdassy Katalin a késé vaskori datdlast
pontositva, az emlitett sirokat — a fibuldk tipusa alapjan — a Kr. e. 3. szdzad
madsodik harmaddra helyezte.209

Mivel a leléhely feldolgozadsa még nem zarult le, és a Vekerzug-kultura belsd
kronolégidja sem teliesen tisztdzott, tovdbbd a 104. objektumbdl nem ismert j6
keltezési értéky lelet, a vizsgdlt siranyag pontos datdldsa jelenleg csak
feltételezéseken alapulhat. A rendelkezésre allo pdrhuzamok — kilondsen a 2.
sir — alapjan ugyanakkor nagy valdszinUséggel a 104. sirhoz kdthetd leletanyag
felsé kronoldgiai hatdra a Kr. e. 6. szdzadra tehetd 210

9. Osszegzés

A tanulmdny az Oroshdza-Gyopdros leldhelyen 1970-ben feltdrt, eddig
kozoletlen, feltételezhetéen a 104. szdmuU temetkezéshez kdthetd, kdzépsd
vaskori jellegy leletanyagot ismerteti.

A 2023-ban Ujraazonositott  leletek egy felnétt egyén szorthamvas
temetkezéséhez kapcsolddnak; a kerdmiaedény, Uveggydngy, bronztéredék,
orsdgomb, kerdmiapecsétld és kdeszkdzok a Vekerzug-kultira jellegzetes
targytipusait képviselik.

Az objektumot szantds bolygatta, a leletanyag nagyrészt téredékes. Az
elcsomagolt siranyagbdl hidnyoznak a temetd urnds sirjaira jellemzé késd
bronzkori edényformdk (hordd alakl edény, korong nélkll készitett tdl),
valamint a gyakori felhUzott fOl0 bogre is. A korongolt edények k&zUl egyedUl
szUrke, korongolt, behuzott peremdU, kénikus tdlak téredékei azonosithatok.

A 104. sir topogrdfiai helyzete és ritusa alapjdn nehezen valdszinUsithetd
kdzvetlen kapcsolat a temetdt haszndlo, eltérd ritusy vaskori kozosségekkel. A

205 KozUBOVA 2019a, 60, Karte 1.

206 MOGYOROS-BAKOS 2021, 94, 1. kép.

207 BOTYANSZKI 2016, 42, 45, 66.

208 KEMENCZEI 2010a, 35, 37, 5. kép D. Kemenczei Tibor dlldspontja szerint a Juhdsz Irén dltal késd
vaskorinak tartott zsugoritott ritusU sirok keltezése a rendelkezésre All6, publikdlt leletanyag
alapjdn nem tekinthetd kelléen megalapozottnak (KEMENCZEI 2010a, 35, 37).

209 ALMASSY 2010, 11-12.

210 BOTYANSZKI 2016, 42, 45, 66.
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leletanyag Osszetétele és a ritus sajatossdgai ugyanakkor arra utalnak, hogy -
amennyiben az azonositott leletek nagyrészt dsszetartozénak tekinthetdk — egy,
a kdzosségen belUl kiemelkedd pozicidt betdltd felndtt nd temetkezésérdl lehet
sz0.

A siranyagban a tdrsadalmi statusz reprezentdldsdn Ul a halottégetés
ritusdban és a leletek kérdéses dsszetételében (kerdmiapecsétld, kdeszkdz,
orsdbgomb) a korabeli hitvildg elemei is tUkrozédhetnek.

A jellegzetes targytipusok szoros pdrhuzamokat mutatnak a Vekerzug-kultura
Dél-Alfoldon feltdrt temetkezéseivel. Bdr a leletek pontos keltezése nem
hatdrozhatd meg egyérteimlen, dltaldnossdgban a Kr. e. 6-5. szdzadra
datdlhatdk. A bizonytalansdgok ellenére, az Ujraazonositott leletek és a
temetkezési ritus részletes elemzése hozzdjarul mind a gyopdrosi temetd és az
azt haszndld kodzdsségek, mind pedig a Dél- és Délkelet-Alfold  kulturdlis
kapcsolatrendszerének vizsgdlatdhoz és részleges rekonstrudaldsdhoz.

Térék-Botydnszki Anna
SZTE BTK Régészeti Tanszek

botyannal0l@gmail.com
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'‘Buried once, found twice': An Iron Age grave assemblge long forgotten for 50
years from Oroshdza-Gyopdaros (SE-Hungary)

The paper presents the previously unpublished Vekerzug-type assemblage
unearthed in 1970 at the Oroshdza-Gyopdros site, which can presumably be
associated with burial no. 104.

The grave contained cremated remains of an adult individual and a rich
assemblage of characteristic artefacts: ceramics, various beads, bronze
fragments, a spindle whorl, a pintadera, and stone tools. Typologically, the
material fits well into the repertoire of the Vekerzug culture and shows close
analogies with the Middle Iron Age cemeteries of the southern Great
Hungarian Plain.

The objects indicates that the deceased was probably a woman of high social
status. The composition and condition of the grave inventar — several of them
deliberately burnt or fragmented —-reflect a complex funerary practice in which
social representation and belief elements were intertwined.

Although the artefacts precise dating cannot be determined, they can
generally be assigned to the éth-5th centuries BC. Despite the uncertainties,
the detailed analysis of the re-identified finds and the burial rite contributes not
only to the study and partial reconstruction of the Gyopdros cemetery and the
communities that used it, but also to a broader understanding of the cultural
networks of the southern and southeastern Great Hungarian Plain.
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Roviditésjegyzék

Atm. / &tm. atmérd

HOR agicr fenékdatmérd

Fig. figure

Gy.sz. gyarapoddsi szam

H./h. hosszUsag

Ld. I&sd

LT La Tene

Ltsz. leltari szam

Ma. magassag

MMM RA A békéscsabai Munkdcsy Minhdly MUzeum Régészeti Adattdra

MNM Magyar Nemzeti MUzeum (Budapest)

NGyTM RA Az oroshdzi Nagy Gyula TerUleti MUzeum Régészeti Adattdra

Obr. obrdzok

Sz./ sz. szélesség

Pa. / pa. peremdatmérd

PI. plate

Pv./ pv. peremvastagsag

risz. / Puc.  PucyHok

Taf. Tafel

TSM Tessedik SGmuel MUzeum (Szarvas)

V./ V. vastagsag

vO. vesd dssze

Acta Antiqua Acta Antigqua Academiae Scientiarum Hungaricae

(Budapest)

ActaArchHung Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae

(Budapest)

Agria Agria — Az Egri MUzeum Evkdnyve — Annales Musei Agriensis

(Eger)

ArchErt Archaeologiai Ertesité (Budapest)

ArchHung Archaeologica Hungarica (Budapest)

AKorrBI Arché&ologisches Korrespondenzblatt (Mainz)

BE Békési Elet (Békéscsaba)

BMMK A Békés Megyei MUzeumok Kdzleményei (Békéscsabal)

BMM, sa Bibliotheca Mvsei Marisiensis, series archaeologica (Targu
Mures — Cluj Napoca)

BudRég Budapest Régiségei (Budapest)

CommArchHung Communicationes Archaeologicae Hungariae (Budapest)

DissArchBra Dissertationes Archaeologicae Bratislavenses (Bratislaval)

EC Ftudes celfiques (Paris)

EphHung Ephemeris Hungarologica (Budapest)

FolArch Folia Archaeologia (Budapest)

HOME A Herman Ott6 MUzeum Evkényve (Miskolc)

IPH Inventaria Praehistorica Hungariae (Budapest)

33



JAME

JPME

MFME
MFME=StudArch
(Szeged)
MittArchlinst

MSROA

MusArch
PAS

PMMF
PraceA
RegFUz
Savaria

SIA
StudCom
Stratum plus

Stz

TTIME
(Budapest)
Zbornik SNM
IM

A nyiregyhdzi  J6ésa  Andrds  MuUzeum  évkdnyve
(Nyiregyhdza)

A Janus Pannonius MUzeum Evkdnyve (Pécs)

A Moéra Ferenc MUzeum Evkdnyve (Szeged)

A Méra Ferenc MUzeum Evkdnyve — Studia Archaeologica

Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften — A Magyar Tudomdanyos
Akadémia Régészeti Intézetének kdzleményei (Budapest)
Materiaty i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka
Archeologicznego (Rzeszow)

Musaica archaeologica (Bratislava)

Prahistorische Archdologie in SUdosteuropa (Berlin)

Pest Megyei MUzeumi FUzetek (Szentendre)

Prace Archeologiczne (Krakow)

Régészeti FUzetek (Budapest)

Savaria. A Vas Megyei MUzeumok értesitdje (Szombathely)
Slovenskd& Archeoldgia (Bratislava)

Studia Comitatensia (Szentendre)

Stratum plus. ApXeOAOrMs KM KYAbTYPHAS QHTPOMOAOIMMS.

POCCUMMUCKMM  QPXEOAOTUHECKMM  EXETOAHMUK, ,,BbiCcLLUOA
QHTpONoAOrMyeckas LWKoAa” (KMLumHes)
Studijné  Zvesti.  Archeologického Ustavu  Slovenskej

akadémie Vied (Nitra)

Textil-és Textiruhdzati  Ipartérténeti Mizeum  Evkdnyve

Zbornik Slovenského ndrodného muzea (Bratislava)
Zalai MUzeum (Zalaegerszeq)
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TABLAK

Oroshaza

Afeltart temes elbelyezkedese [N
éskiterjedése {

1. tébla: Oroshdza-,Gyopdrosfirdd, nyugati part” (64. leléhely). 1. A lelbhely foldrajzi
elhelyezkedése Békés varmegyében; 2. A feltdrt temetd elhelyezkedése és kiterjedése a
Google Earth térképen (szerkesztette: Térok-Botydnszki Anna).
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s
W X
[l A feltart temets elhelyezkedése és kiterjedése
W \

P

2. tébla: Oroshdza-,,Gyopdrosfirdd, nyugati part” (64. leldhely). 1-2. A leléhely elhelyezkedése
az 1. és a 2. katonai felmérés térképlapjainak részletén (szerkesztette: Torék-Botydnszki Annay;
3. A feltdrt temeté elhelyezkedése és kiterjiedése az 1-2. sirok megtaldldsdnak évében (1968.
jUnius 8.) (a www.fentrol.nu adatai alapjdn szerkesztette: Toérék-Botydnszki Annal).
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3. tébla: Oroshdza-,,Gyopdrosfirdd, nyugati part” (64. leléhely). 1. A leléhely elhelyezkedése
szintvonalas térképen (szerkesztette: Torék-Botydnszki Anna); 2. Az 1970-ben feltdrt 104. szdmu
szorthamvas ritusu sir antropoldgiai anyaga (fotd: Gyenesei Katalin).
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13-167. objektum
(1970. évi feltaras)

I Kora bronskori sir

- Kizéps vaskori (Vekerzug) jellegd sir
B s vaskori jellegi sir

I Keérdéses kési vaskori sir

[ Bisonytalan Korszaki, mellékdet nélkiili sir

szorvany
i és jellegii obj
Bl Eri korszaka giarik

4, tdbla: Oroshdza-,Gyopdrosfirdd, nyugati part” (64. leléhely) &sszesitd térképe a 104.
objektummal (T. Juhdsz Irén &sszesitd térképe alapjdn szerkesztette: Torék-Botydnszki Annal).




13-167. objektum
(1970. évi feltaras)

N e
- Szérthamyas

[ Meghatirozhatatian hamyasetisos
[ Hiton fecvs, nyjtott vizas
I zougoritort

B Meshetirochatacin tekceiod
Birituilis (inhumscios - urnas)
I seimboticusieiképes

-“" h

5. tébla: Oroshdza-,Gyopdrosfirdd, nyugati part” (64. leléhely) dsszesitd térképe a Vekerzug
jellegU sirokkal (piros és kék keretben a kérdéses késé vaskori sirokkal) (T. Juhdsz Irén &sszesitd
térképe alapjdn szerkesztette: Torok-Botydnszki Anna).




0 3 cm

6. tdbla: A feltételezhetéen a 104. temetkezéshez kdthetd kerdmiaanyag. 1. Mdsodlagosan
megégett, téredékes, korong nélkll készitett, nyomott gdémbds, kannellrds diszi edény (rajz és
fotd: Torok-Botydnszki Anna); 2. Az 1. sz&mu edényen ladthaté mdsodlagos égés nyomai, lila
nyillal jeldlve; 3-4. Az 1. sz&muU edényen Iathatd kannelUradisz nyomai, kék nyillal jeldlve (fotd:
Téroék-Botydnszki Anna).
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7. tdbla: Vekerzug jellegl, szarmata és kérdéses korU szérvdany (2) kerdmiatéredékek. A
toredékek sirhoz vald viszonya kérdéses. 1. Feltehetéen a sirhoz tartozd, mdsodiagosan
megégett, Vekerzug jellegy, korongolt, behuzott peremd, konikus tal toredéke; 2. Vekerzug
jellegy, korongolt, behlzott peremd, kénikus tal téredéke; 3. Vekerzug jellegU, korongolt edény
(tal2) oldaltéredéke; 4. Szarmata kori diszitett edénytéredék; 5. Szarmata kori (2) korongolt
edény peremtoredéke; 6-7. Kérdéses koru, korongolt edények oldaltéredékei; 8. Kérdéses koru,
korong nélkUl készitett edény oldaltéredéke (rajz és fotd: Térok-Botydnszki Anna).
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és toredékei (rajz és fotd: Torék-Botydnszki Annay).
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9. tébla: A feltételezhetéen a 104. temetkezéshez kodthetd targyak (1e-f. méret nélkdli). 1.
Geometrikus disz0 kerdmiapecsétld; 2. Ismeretlen funkciéju kétéredék; 3. Mdasodlagosan
megégett, telies fellletén vizszintesen borddzott orsdbgomb (rajz és fotd: Tordk-Botydnszki

Anna).
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1d

10. tabla: A feltételezhetden a 104. temetkezéshez kdthetd targy. 1. Mdsodlagosan megégett,
lapjaira tort, eredetileg 6tszdgletl, csiszolt felUletl kélap, szerszdmkd (rajz és fotd: Torok-
Botydnszki Anna).
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Kora bronzkori sir

K6zépsb vaskori (Vekerzug) jellegd sir

KésG vaskori jellegl sir

Kérdéses késd vaskori sir

Bizonytalan korszaku, melléklet nélkiili sir

Bizonytalan korszakd, szérvany keramialeletes

melléklet nélkiili sir

Bizonytalan korszaku és jellegli objektum

Eltérd korszaku godrok

M Kora bronzkori sir

m K6zépsb vaskori (Vekerzug) jelleg(i
sir

W Késd vaskori jelleg sir

W Kérdéses késd vaskori jelleg( sir

Bizonytalan korszaku, melléklet
nélkuli sir

M Bizonytalan korszaku, szérvény
kerdmialeletes melléklet nélkli sir

Bizonytalan korszaku és jellegti
objektum

B Eltérd korszaku godrok

49
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mUrnas
W Szérthamvas
B Meghatarozhatatlan hamvasztdsos
m Haton fekvd nyujtottvazas
M Zsugoritott
Meghatdrozhatatlan fektetés
inhumdcios
Biritualis
(inhumacids — urnas)

W Szimbolikus/jelképes

m Meghatarozhatatlan/
bizonytalan

Meghatéarozhatatlan/ N
bizonytalan

Szimbolikus/jelképes JJ 1

Biritualis
(inhumacids — urnas)

Meghatdrozhatatlan fektetésl inhumacids 4

zsugoritott |, 3o

Haton fekvé nydjtottvazas | 1

Meghatarozhatatlan hamvasztasos [ 6

Szérthamvas [ 1o
Urnds [N 10
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

11. tdbla: Oroshdza-, Gyopdrosfirdd, nyugati part” (64. leléhely), diagramok. 1-2. A feltart
objektumok korszakonkénti megoszldsa; 3-4. A Vekerzug jellegU sirok ritusonkénti megoszldsa
(szerkesztette: Torok-Botydnszki Anna).
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A KISS ISTVAN GODOR

SZEMELVENYEK A GODOR TORTENETEBOL

[rta és dsszedllitotta: Verasztd Antal helytdrténész
El6sz6

Verasztd Antal helytdrténész az oroshdzi Kiss Istvan godor toérténetét tarja az
olvasdk elé cikkében, mely korabeli Ujsagcikkeken, tanulmdanyrészieteken,
visszaemlékezéseken, fényképeken keresztUl enged bepillantdst nyerni a szebb
sorsra érdemes terUlet multjdba. Kellemes bdngészést, idéutazdst kivdnunk
hozza!

Szamos godor csufitja Oroshaza belteriletét.

Ezek valaha a beépitett részeken kivll fekUdtek, a terjeszkedd telepUlés
azonban korUlvette ket. A legrégebbiek k6z0IUk még a szabadsdagharc elétt
keletkeztek. Az épUlé hdzak féldanyagdt a Kiss-Istvan gédérbdl nyerték. (A
terUlet valaha Kiss Istvan legeldje volt.)

(Oroshdza Néprajza. Oroshdza, 1965. Szabd Ferenc: A belterllet térténete,
47.p.)

A kdzség kdzpontjatdl joval kijebb taldljuk a nagy terUletet elfoglald Kiss Istvan
tavat, melynek talajvize I&tja el Oroshdza nydri jég szikségletének
egyharmadrészét. Télen korcsolyapdlydnak, nydron— csak vizgyUjté meden-
cének és ,latvdanyossagul” szolgdl. A té északi felén épllt a minden oroshdzi
elétt ismert Melega-malom, mely valamikor elsé &érlémalma volt a kdzségnek.
Itt dgazik el két orszagut, melyek egyike Békéscsabdra, mdsika Szarvas felé
vezet.

(Reisinger Jézsef: Oroshdza 200 éve. Oroshdzi Friss Ujsag kiaddsa 1941.)

A KISS ISTVAN GODOR

A 250 éves Oroshdza —mint tébbi alfdldi telepUléseink — vert falbdl, valyogbdl
épult. Itt azonban akadt egy polgdr, akit bosszantott volna, ha mindenki
dsszelyuggatja a telkét ,nyers-anyag” szerzés céljabdl. Ezért felajdnlott egy
jokora telket, hogy onnan hordjdk az agyagot. Az adomdnyozd nevét érzi a
térkép. A telket ma mdr hivatalosan ,Kis Istvan-gddoérnek” nevezik. Vagy &t
holdas nddas, pocsolyds terllet a varos szélén. Az iddk azonban valtoznak,
formdlodik a goédor sorsa is. Oroshdza vdrosdban ma mdr szervezett
szemétgyuijtés folyik. A szemetet a Kiss Istvén gddorbe hordjdk, azaz feltdltik.
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Lehet, hogy husz év mulva ugyan azt a terUletet ,Kiss Istvan autd
parkolohelynek” fogjak nevezni?2 2
(Szabad Fold, 1970. szeptember 13. F.B.)

AMIT A KORABELI LAPOK A KIS ISTVAN GODORROL iRTAK

Korai furdo

A Kiss Istvan-féle gddrokben a mult napokban egy ember disznajdt Usztatva,
oly szerencsétlendl jart, hogy a joszagok a ,forgdba” kerUltek bele. Hosszas
vesz&dség utdn egynek kivételével kimentettek az dllatok, de a gazda ezt az
egyet sem akarta ott elveszve hagyni, s mikor mér mdsként nem segithetett,
ruhdit levetve a vizbe ugroft, s fUlénél fogva kiragadta az dllatot a
veszedelembdl.

Oroshdzi Ujség, 1882. mdrcius 19.

Lopds a piaczon.

CsUtortokon déleldtt a heti piacz alkalmdaval Ocsdnyi Janos sdmsoni uradalmi
csész kocsijat azalatt az idé alatt, mig & a Rosenthal-féle hdz eldl a
takarékpénztdr elé ment edényt vasarolni, elhajtottdk a befogott két 1oval. A
kocsin egy kis gyermek is volt, kit azonban a tettes a Kis Istvan-féle gdodrok
mellett letett a kocsirdl. A tolvaj, dllitdlag egy nd.

Oroshdzi Ujség, 1882. mdj. 14.

Kozségi képviselbtestileti gyllés

volt csUtortdkdn, 1882. mult ho (junius 29-en) déleldtt, mely a kdvetkezdképpen
folyt le:

2. pontban: Olvastatott Edrddgh Lajos jardsi szolgabird Urnak 1564. sz.
rendelete, melyben a terek, utcdk jarddk tisztantartdsat, valamint a szalma,
széna €s nadas piactérnek mas alkalmasabb helyre leendd dthelyeztetését
rendeli: A Hajnal utca helyett szalma és szénapiac helyéll a Megye utcza és a
Sancztér helyiség jeleltetett ki.... A nddaskocsik piactér helyiségéul pedig, a Kis
Istvan-godor kérnyéke, — jeldltetett ki.

Oroshdzi Ujség, 1882. julius 1.

Csolnakdzoé egylet

KbézségUnknek egy régibb ohajtdsa megy legkdzelebb teliesedésbe; ugyanis
Papp Zoltdn Ur bérbe vette kdzséginktdl a ,Kiss Istvan” gédoérnek nevezett
tavat és otft csolnakdzd egyletet fog alakitani. Tervét nagyjdbdl itt kdzoljik.
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A t6 partjan, alkalmas helyen fedett kikdt6t épittet. Megrendelt négy szandolint
melynek ketteje egy-egy, ketteje pedig két-két személyre alkalmas, tovabbad 9
tarsas csolnakot 3— 5 személyre és egy nagyobb 10— 12 személyre vald, tarsas
csolnakot a szegedi hajogydarbadl.

Tagokul a kdvetkezd idény dijak mellett jelentkezhetnek: egy személy 5 frt,
csaladjegy 2 személyre 9 frt, 3 személyre 12 frt, €s igy minden tovabbi személy
3 frt. A beiratkozott tagok a vasdr- és Unnepnap délutdn é ordig esds idd
kivételével minden idében csolnakdzhatnak, az emlitett idében azonban csak
meérsekelt diffizetés mellett.

Az idény valdszindleg mar husvétkor kezdetét veszi. Az evezni nem tudo tagok
az eddig is mdr vdallalkozott Uri egyénektdl dij nélkUl nyernek oktatdst.

Amiddn mdr a tagok az evezés és kormdnyzdsba kellden kiképezve lesznek,
mely kiképzés 4-5 hetet vesz igénybe, egy nagyobb szabdsiu megnyitd és
csolnak elkeresztelési Unnepély fog tartatni. Tervbe van véve a nydr folyamdn
kUldnféle vizi mulatsdgok rendezése. Tobbek kdzbtt egy éldképnek t0zi jaték
mellett vald bemutatdsa, valamint csolnak verseny is.

Reményljik, hogy ezen életrevald és kdzdnségnek szérakoztatdsdra szolgdld
terv, melynek pdrtfogdsat melegen ajdnljuk, élénk visszhangra taldl kbzségink
ben, annyival is inkdbb, mert igazdn elmondhatjuk, hogy ez idd szerint
kdz6NnséguUnk ily olcsd dijazds mellett kevés nyilvénos szérakozdsban részesilnet.
Az érdekléddk bdvebb felvildgositdst Papp Zoltdn Urndl nyerhetnek, hol is az
egylet kotelekébe 1 forint beiratkozasi dij lefizetésével be lehet [€pni.

A tagok felvételére tovdbbd egy aldirdsi iv Altstédter M. J. Ur papir
kereskedésében, a kaszind és a kereskedelmi csarnok helyiségében a
nagyérdemuU kdzdnség rendelkezésére alinak.

VégUl megjegyezzUk, hogy Papp Zoltdn Ur igéretét birjuk arra nézve, hogy
amennyiben a tagok szdma megkivdnnd: a vizi jarmUveket a szikséglethez
mérten szaporitani fogja. A mielébbi belépést tartjuk anndl is inkdbb
ajanlatosnak, hogy ez dltal Papp Zoltdn Ur magdnak a beszerzendd anyagok
mennyiségérdl kelld tajéekozdst szerezhessen. A belépd tagok névsordt idénként
ko6zbIni fogjuk.

Oroshadzi KézIlbny, 1894. marcius 3.

A csénakdzé — mint halljuk — f.h. 24-én ismét megnyilik. A csénakok Uj
evezdkkel ellatva, alakitva Ujbdl vannak festve, a tulajdonos mindent elkdvet,
hogy a k6zdnség kellemes szérakozo helyet lelien fel benne, gondoskodva lesz
az idényen arrdlis, hogy az Udité italok barmikor kaphatdk legyenek, —minden
héten kétszer és pedig csUtdrtdokdn és vasarnapon czigdnyzene lesz.

A tulajdonos beszerez tovdbbd Berlinbdl egy pdr legujabb taldlmdanyu kettds
pléh sandolint, melyek a csin és mai igényeknek teliesen megfelelnek. —
Tekintve pedig, hogy kellemes és Udité helye kdzségUnknek, ennek kivételével
mai napig sincs, mieldbbi tdmeges belépést az egyletbe ajanlatosnak tartjuk.
— A zene pénzzel egyUtt idén Ugy, mint mult 1894-ik éviben, most is csak 5 frt.
lesz.

Oroshdzi KézIlbny, 1895. marcius 24.
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Hirdetés

A Kis Istvan gédorben levé CSONAKDA — 6tévi joggal — teljes felszereléssel
elkoltdzés miatt olcsdn eladd, és barmelyik percben atvehetd.
Tudakozddhatni lehet a helyszinén.

Oroshazi Kézlény, 1895. dprilis 14.

A képviselbtestilet folyd ho 15-én rendkiviili kdzgyUlést tartott.

(3.) A Kis Istvan féle gédorben az eldljdrosdg jelentése szerint annyi a viz, hogy
az a kdzségbe visszafolyik, s ezért a kdzségi mérndk a viz levezetésére tervet
dolgozott ki és mutatotft be. Hosszabb vita utan a kézgydllés a bird, mérndk,
Mikolay Istvan, dr. Laszld Elek és K. Horvath Janos képviseldkbdl dlld bizottsdgot
kUldott ki, hogy a helyszinen tartson vizsgdlatot és ennek alapjdn tegyen
véleményes jelentést.

Oroshadzi K&zlbny, 1896. mdjus 10.

Képviselotestileti kozgyUlés 1896. jun. 2.

Mikolay Istvan képviseld a kikUldott bizottsdg nevében jelenti, hogy a Kiss
Istvan féle goédorben tényleg annyira 6sszegyllemlett a viz, hogy visszafelé
folyik és a szarvasi utczdn egész vizldddkat okoz, ami a kdzegészségre is
drtalmas lehet. A viz levezetése tehdt okvetlenUl szUkséges, a bizottsdg
azonban azon véleményben van, hogy egyuttal a kész lejtméretei terv a
kdzség egész csatdrndzdasat teljesiteni kellene, s e végbdl javasolja, hogy a
kdzség az alispdn kérje meg a foldmivelésigyi minisztert, hogy a mennyiben az
a kodzségre koltséggel nem jarna, kildjon ki egy mérndkdt, aki a lejtméretezési
tervet felGlvizsgdalnd és a csatorndzds tekintetében utbaigazitast nyujtana. Az
Ogy sUrgdsségénél fogva azonban a Kiss Istvan gédorbdl a vizet a kdzségi
mérndk terve szerint azonnal a sintérgdddrbe vezesék le. A kdzgyulés a
bizottsdg ezen javaslatdt egész terjedelmében elfogadta.

Oroshadzi KézIibny, 1896. junius 7.

A korhdz és a menhdz létesitésének.kapcsdn femerdlt javaslatot, mely az
épUletek helyének kijeldlését lleti, a képviseldtestllet egyhangulag
elutasitotta. [...] A bizottsdg véleménye a kérdéses helyre az volt, hogy a
Vasarhlyi utcza vége mar lapdlyos, vizdlldsos hely, amely részre vezetile most is
a kdzség, mdshova el nem vezethetd vizeit a Kiss Istvan féle gédorbol.
Tovabbd nem Idtja helyesnek, hogy egy korhdz kdzvetlenUl a temetd mellett
dllitassék fel...

Oroshazi K&zlény, 1896. junius 21.

Képviselotestileti kozgyUlés
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Az eldljdrésagi jelentések utdn Vangyel Szildrd féjegyzd bemutatta Kovalcsik
Jozsef kervényét, amelyben a nevezett a kdzsegtdl haltenyésztési czélokra 15
évi idétartamra évi 80m frt. bérfizetésért a kisszék, Kis Istvan goédoér, sintérgddor
és a gézmalom elétti gdddrnek dtengedését kéri. Kijelentvén folyamodd, hogy
15 év utdn az 6sszes haltenyésztési berendezést ingyen a kdzségnek dtengedi,
sOt szUkség esetén gydkeres nddat is hordat a tavak szélére és kdzség
szUkségletére a tavakat atengedi. A kérvényt az eldljdrésdag idd rovidsége
miatt nem targyalhatd.

Oroshdzi Kéziony. 1898. oktdber 30.

A lépviselbtestllet november 15-i gyUlése a Kovalcsik Jozsef dltal haltenyésztés
czéljdbdl bérbe venni szdndékozd vizes godrok bérbeaddsat elutasitotta.
Miutdn Kovalcsik a jeégeladds jogdt is magdnak kivanta fenntartani, ami a
kbzségre nézve nem lett volna elényds.

Oroshdzi K&zIbny, 1898. november 20.

Pucoléhomok eladé kébm. 80 f., vegyes 60 f., cementhomok 1 P, Kiss Istvan
godor 3 Km. tavolsag, értekezni Szolld 57 sz.
Oroshdzi Friss Ujsag. 1928. junius 28.

Nem szabad furdeni a homokos godorben

A Toth-malom elbtt elterGlé 1O vize még minden évben dldozatot kdvetelt.
Hidba van két oldalrdl is figyelmeztetd tdbla, nemcsak napkdzben, de késd
este is nagy latogatottsdgnak érvend a meleg eldl menedéket keresd
fOrd6zéknek a kellemes viz. KGldndsen l6Usztatdk keresik fel nagyszdmban a
vizet és egész meztelenre levetkdzve Uszkdlnak a ldval egyUtt a vizben.

A helyzet ugyanez a Kiss Istvan godorben is. A renddrség elrettentd példdul
tobb rajtacsipett furddzét kindgdsért feljelentett.

Oroshdzi Friss Ujsag, 1928. julius 1.

Egy godorparti korcsmat akartak kifosztani

A szombatrdl vasdrnapra virradd éjszakdn eddig ismeretien tettesek vakmerd
betorést kiséreltek meg 06zv. Kauer Jdnosné Kiss Istvan-goédorparti
vendégléjében...

Oroshazi Friss Ujsag, 1928. julius 31.

(Cim nélkil)

[...] Bizony a korcsolyatéban nehezen gyUlemlik a viz, mert a nydron egészen
szaraz lett. Mi lesz, ha hirtelen megfagy? Hogy fognak korcsolydzni, akik mar
alig varjake A korcsolyatd megkodzelithetdéségénél, fekvésénél fogva, de meg
mert sekély a viz, azért is, mert hamarabb befagy, mint pl. a Kiss-Istvan godor
mély vize, és mindenekfelett mert ott a melegedd korcsolya pavillon — a
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legalkalmasabb hely a korcsolydzdsra. Most az a veszély fenyeget, hogy a
vizhidny miatt nem lesz korcsolyapdlyal Valakinek kellene ezzel térédni. Ha van
korcsolydzo egylet, hat annak, ha nincs, akkor a kdzségnek, de valakinek
gondolni kell az egészséges testedzd sportra is.

Oroshazi Friss Ujsag, 1928. november 29.

Sulyos szerencsétlenség s jégen (Két helyi Ujsadgban is hir lett)

Karkus jegyzd kisfia Iabat torte korcsolydzds kdzben Tegnap délutdn futdtizként
teriedt el a kdzségben a hir, hogy Karkus Janos kdzsegi adolgyi jegyzd kisfia
szerencsétlenUl jart. Karkus Janika pajtdsaival délutdn kiment a Kisistvan godor
jegére korcsolydzni. Vigan siklottak ide-oda a gyermekek, egyszerre a kis
Karkus-fiu elesett oly szerencsétlenUl, hogy jobb alsé Idbszdrdt bokdn felUl
eltdrte. A szegény gyermeket, aki nagy lelkierével gylrte le a borzalmas
fajdalmat, pajtdsai szdllitottdk dr. Jarolin orvos rendeléjébe. Az orvos nem volt
éppen odahaza, erre a kis Karkus egyik cserkészpajtdsa értesitette a mentdket,
akik a gyermeket elsésegélyben részesitették, majd haza szdllitottdk szUllei
Pacsirta utcai lakdsdra. Az egész kdzségben nagy sajndlkozdst keltett az
dltaldnosan becsUlt jegyzd kis gyermekének balesete.

Oroshazi Friss Hirek, 1928. december 23.

Karkus Janika balesete

SUlyos szerencsétlenség tortént tegnap délutdn 5 éra tdjban a Kis Istvan-godor
jegén korcsolydzo ifi. Karkus Janos 11 éves tanuldval, Karkus Janos addigyi
jegyzé fiaval. A kis didk elesett és jobb alsé ldbszara eltdrott Karkus Janit
didgktarsai bevitték dr. Jarolin Nandorhoz, de mivel az orvos nem tartézkodott
ofthon, telefondltak a mentdékért, akik odamentek és sin kozé tették a gyermek
torott Idbat, azutdn hazaszdllitottdk.

Oroshdzi Friss Ujsdg, 1928. december 23.

(Cim nélkul)

Oroshdza kdzség sik terUleten fekszik, Adria felett 91 m. magassdgban. A
legmagasabb és alacsonyabb részek kdzott csak 50-60 cm. a magassagi
kUlGnbség. Ez az oka annak, hogy a csapadék vizek levezetése nagyobb vagy
kUldndsen zdporesdk alkalmdaval 5-6 orat vesz igénybe. A felfogd viztartdnyok
a kdzség szélén vannak, ezek kitermelt goédrok, mint a Téth-malom elotti
korcsolydzd gdodor, Kiss Istvan-, Cigdany- és Sintér-godrok. Természetes
mélyedés az u. n. Kisszik, mely korGlgdatolva a legtdébb vizet képes raktarozni.
Oroshazi Friss Ujsag, 1928. december 25.

Uj vizgy(jté ciszterndkat épitenek nyérra

A vizgyUijté ciszterndk fontossagdt nem lehet eléggé hangsulyozni. TUz esetén
igen alkalmasak, mert nem kell kevés vizG kutakkal kisérletezni akkor, amikor
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nem messze egy VizgyUjitébdl megfeleld mennyiségl viz vételezhetd.
Ugyancsak nem kell a fraktor vagy mads ontdzdeszkdznek minden egyes
alkalommal, amikor vizre van szUksége, a Kis Istvan godorig elbandukolni. Az
utca ontdzés kérdésénél naponta nagy haszndt vesszUk a vizgyUjtdknek.
Oroshazi Friss Ujsag, 1929. janudr 17.

Ami a fasitasi programbél kimaradt

Vannak a kdzségnek fasitdsra kivaldan alkalmas olyan helyei is, amelyek
befdsitdsa tudomdsunk szerint nincs fel véve a rdnk kdvetkezd évek fasitdsi
programjdba. [...] Elsésorban a vizek partjai jbhetnének tekintetbe ebbdl a
szempontbdl. Pompds fUzeseket, nydrfasokat, ligeteket lehetne odavardzsolni
a Kiss Istvan-godor, a Homokos-g&ddér, a Kisszik, taldn még a Sintér-géddér
partiara is. Remek fasorokat lehetne Iétesiteni a vasuti kandlis mentén és a régi
sertés piactérnek is vannak olyan részei, ahol nem drtana egy kis fasitds.
Oroshdazi Friss Ujsag, 1929. aprilis 14.

Haszonbérbe adasi hirdetmény.

Oroshdza kdzség eldljarésdga nyilvanos szébeli drverés Utjan, 1929 Julius-ho 1-
tél kezdddd 3 évre a: 1. Sintér-gddrot, 2. Kisszik-gddrot, 3. Kiss Istvan-godroét, 4.
Kisszik-viztartalyt és 5. Gyopdros-tavat haldszatra haszonbérbe adija.

Oroshazi Friss Ujsag, 1929. dprilis 14.
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Friesittetnek az érdemes lakosok, hogy a széna- és szalma
piacz a régi helyérol a felvég részére a megye utczdra, az alvég
részére pedig a kettés sincztérre van elrendelve, — a mnadasok
éjjel a Kis Istvin-féle gtdornél lesznek s csak a piaczra jonnek
be nappalra — szinte a megye utczira.

(Cim nélkil)

A nagy kandlis, amely a Kis Istvan-goédoér és a Sintérgodor vizét koti ssze és a
kdzség szélsé utcdin vonul végig, mdr emberemlékezet 6ta nem volt kitisztitva
és egyes helyein mdar annyira eliszaposodott, hogy a bejarohidak meglehetds
nagy atmérdji cementcsdveit teljesen elfddi az iszap, megakaddlyozva a viz
szabad folyasat.

Oroshdzi Friss Ujsag, 1930. augusztus 10.

A Kiss Istvan godornél fognak autémosoé helyet csindlni

Eltiltja a kdzség a Diana furdénél az autdmosdst Panasszal fordultak a kdzségi
eléljdgrésdghoz, hogy a Diana furdé elétt mossdk az autdkat és kérték a kdzségi
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eléljgrésagot, hogy tiltsa el a firdd eldtti kitndl az autdmosdst. A panasz a
kdzsegi merndk vélemeényével tegnap kerdlt az eldljaréi tandcs elé. A kdzsegi
mérndk javaslatara az eldljardi tandcs szUkségesnek Iatta, hogy az autdbmosds
kérdését végérvényesen rendezzék. Mert az kétségtelen, hogy az autdkat
valahol kell mosni, viszont arra sem a Diana furdé elétti drtézi kit, sem a
piactéri artézi kUt melletti hely nem alkalmas. Eppen ezért gy hatdroztak, hogy
a Kiss Istvan godor partjdn fognak autd mosdhelyet Iétesiteni. Itt erre a célra
egy részt kikdveznek s csak ezen a helyen lesz szabad autdkat mosni.

Oroshazi Friss Ujsag, 1931. mdijus. 10.

Egy biciklis inas balesete a Kis Istvan Goédoérben

Beleesett egy vékony réteggel bevont lékbe

Kénnyen komoly fordulatot vehet annak a kellemetlen fordulatnak a
kdvetkezménye, amelynek Nagy Istvan gépmihelyének egyik fiatal inasa volt
a szenvedd hése. A fiu kedden délelétt biciklivel ment Sdndor Joézsef
gépészhez, akihez gazddja levelét vitte. Hogy Utjadt megréviditse, a Kis Istvan
jegén biciklizett keresztGl. Pompdsan ment a biciklizés a jégen és a fi mar
csaknem elérte a Melega-malom elbtti partot, amikor megtortént a baleset. A
gddornek azon a részén naponta jeget vagnak a munkdasok és a jégfelUlet
egyes részei, a friss fagydsu darabok nem mindenUtt elég vastagok ahhoz,
hogy egy biciklis ember ternét elbiridk. A kis inas nem vette észre, hogy olyan
jéghez ért, ahol nemrégen még jegmentes vizfelllet, jokora Iék volt, rahajtott a
vékony jegrétegre, amely beszakadt alatta és a bicikli eltint a jéghideg vizben.
Természetesen bdven jutott a nem remélt februdri firdébdl a gyereknek is, aki
ugyancsak igyekezett kivergddni a derékig érd vizbdl. Ez hamarosan sikerUlt is
neki és dideregve futott be Sandorék hdzdhoz, mig az éppen kapuja eldtt
tartbzkodd Sdndor Jézsef a biciklit mentette ki a jég aldl. A gyerekre azutdn
bent szdraz runhdt adtak és egy kis melegedés utdn visszakarikdzott gazddja
mUhelyébe. Nagy szerencséje lesz, ha az dnkénytelen firdét tGdégyulladas
nélkUl megussza.

Oroshazi Friss Ujsag, 1932. febr. 10.

Az udvarok és az utca piszka gyUlik a Kis Istvan gédor partjan

A héval egyUtt a legkUlonfélébb mdas anyagok is kikerUlinek

Az udvarokon felgyGlemlett havat, amit "az udvarokon &sszelapdtolnak” a Kis
Istvén gddér partjara szoktdk kihordatni. Ahol az udvarra szUkség van, a
mostaninoz hasonld nagy hétdmegek természetesen nem maradhatnak az
udvaron. A mostani kétszeres nagy hdesés kdvetkeztében igen nagy halom hé
kerUlt ki a géddrpartra. Ez még nem volna baj, hisz elébb utébb elolvad ott és
a viz |6 helyre folyik, a Kiss Istvan gddodrbe. Hat akkor mi a baje Az, ami az
olvaddsndl kiderUl. Az, hogy az udvarokrél és az utcdrdl szdrmazd
hotomegekkel egyUtt mas piszkok is kikerUlnek a Kiss Istvan gédér partjdra. A
legkUlonfélébb szemetekben vdlogathat itt a szemléldé. Mi nem akarjuk
felsorolni részletesen, hogy mik Iathatdok a hotdmegek kodzott s azok
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olvaddsdndl a gddorparton. Csak felhivni kivanjuk a figyelmet arra, hogy ez
szerény veleményUnk szerint nincs egészen rendjén. Elvégre arra is laknak
emberek és ezek kdzott joggal kelt megUtkdzést, hogy azt a helyet igy
bepiszkitidk. Anndl kUIdndsebb ez, meri a kdzségi fasitdsi program a Kis Istvan
godor partjdéra ligetet tervezett és a fak egy részét mar ki is Ultették oda. Hat
igy fog kinézni egy oroshdzi ligete Az mégsem lehet még akkor sem, ha az a
liget nem éppen & kdzség kdzpontjdn van. Egyelére tandcstalanul dllunk a
kérdéssel szemben, mért egyrészt azt sem tudjuk, hogy mind intézkedés alapjdn
hordjdk a havat a Kiss Istvan godor partjara, masrészt nem tudjuk, melyik
hatdsdg Ugykdrébe tartoznék annak ellendrzése, hogy a hdéval egyUtt mas
anyagok, melyek a levegd megfertdézésére és bacilusok tenyésztésire igen
alkalmasak, ne kerllienek olyan helyre, ami nem szemétgyUjtd telep és nem is
lehet az. Reméljiuk azonban, hogy — ha eddig nem is — cikkUnk nyomdn
valakinek taldn éppen annak, akit illet, eszébe jut, hogy ennek a dolognak
utdna kell nézni és ezt a tdrhetetlen dllapotot, ami most az olvadds remélhetd
alkalmaval kezd kUldndsen azzd lenni, megszintesse.

Oroshazi Friss Ujsag, 1932. februar 28

Elolvadt a hé a Kis Istvan-godor partjan, de a szemét ott maradt

Kis Istvan-gddérparti  lakdk panaszéra nemrégiben megirtuk, hogy az
udvarokban 6sszegyUllt hétdmegeket kihordtdk a Kis Istvan-gdddr partjdra,
hogy ott olvadjon el és a vize &mdoljdn a gddorbe, ne csindljon kalamitast a
hdzakndl.

Ez elég helyes elgondolds volt és nem is lett volna baj beléle, ha a gyakorlati
megvaldsitds nem hozott volna magdval bizonyos mellek kdvetkezményeket,
amelyek miatt az 6ta - kivaltképpen pedig a hd elolvaddsa ota - bdséges
panaszra van okuk az arra lakdknak.

Most Ujabb panasztémeg érkezett hozzdnk a Kis Istvan-gddor parti tdrhetetlen
dllapotokrdl. Az udvarokrdl oda kinordott hd nem vegyileg tisztitott és fehéritett
ho volt, hanem mindenféle udvari szeméttel dsszekevert vegyUlt piszkos tdmeg,
amelybdl az idék folyamdn, az enyhe napok bedllitdval elolvadt a hd, de
megmaradt a szemét, mely még ma is oft éktelenkedik a gddor partjan.
Annakidején, mikor eldszér tettUk szova ezt az Ggyet, nem részleteztUk, hogy
miféle alkatelemekbdl dllé szemét kerUlt ki a hdval egyUtt a gddorpartra.

Most azonban mdar elsé rapillantdsra megdllapithatd, hogy az el nem olvadt
szemét tulnyomorészt tollnulladékbdl, szalmdbdl, rongybdl és — kulonféle dllati
hulldkbdl dll. taldlhatd ott kutya, macska, liba, tydk féldi porhivelye. -
Elképzelhetd, hogy nem valami épuUletes dllapotban.

Semmi esetre sem irigyeljUk az arra lakdk helyzetét, mdar csak a levegd miatt
sem, amit a szeméttelep szomszédsdga kdvetkeztében szivni kénytelenek.
Remélhetéleg mdr nem sokdig, mert az arra lakdkkal egyUtt mi sem
kételkedUnk abban, hogy az illetékesek most mdr, hogy hirtelen teljes erével
bekdszontdtt a tavasz is sulyosbitja, a helyzetet mihamarabb intézkednek a Kis
Istvan-godor parti szemét eltakaritasardl.

Oroshazi Friss Ujsag, 1932. aprilis 7.
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(Cim nélkdil)

Korcsolydzd egylet ma a Kis Istvanban nyit.
Oroshazi Friss Ujsag, 1934. janudr. 21.

Terv a Kisistvan-godor hasznositasara

Oroshdza kdzségnek hatalmas terllete, a Kislstvan-géddr lomhdn,  ki-
haszndlatlanul terpeszkedik a Melega-malom elétt. Gydnydrd hdzsorok, utcdk,
vagy lelkeket gydnyorkddtetd liget alakulhatna itt ki.

Avagy az orszagos vasart kitelepithetnénk helyére iddével, s a kodzség
belterUletét parkirozni lehetne. A gddér feltdltése, mint befektetés révén
tobbféle moédozata nyilna a jdvedelemszerzésnek. Most azonban Iényegtelen
haszonnal fizet e bUz-és békatenyészet melegdagydul is vigan alkalmas éreg
»halasto.”

Evrél-évre kirivobb szégyenfoltja lesz e luxuspocsolya mindinkdbb fejl6dd
kdzségUnknek. Veégul is lesujt rad az idd. Mert nem nyuUjtdézkodhat egy
céltudatosan épulé gazdasdgi és forgalmi gdcpont kivald fekvésU helyszinén
ekkora l6Usztatd tovdbbi évszdzadok sorozatdn keresztUl. Fogjunk mielbbb
atépitéséhez.

Tébbszor megkisérelték mdar lecsapoldsat, de nem sikerUlt. Nem is lehet
»onagysagat” egy csapdsra eltenni b aldl. Pdr évtized alatt azonban kénnyd
szerrel kifordithatnank &si foteljebdl” okigyelmét. Mi gdddrparti lakosok,
téblbszor beszélgetink arrdl, hogy mi médon lehetne a legkevesebb koltseggel
nyakdra

lépni e polgdrjogot nyert kacsa Balatonnak. A figyelem felkeltése végett
elgondoldsunkat roviden itt adjuk kozre.

Az érinté kocsi forgalmat szigorian a goédrdot hatdrold kdvezetre kellene
iranyitani mellette egy kocsi csapds nydri utat engedni csak. Az Utvonal szélén
fakorldt zarnd kéril a gddrdt. Ezutdn a kdvezet és a godor kdzdtti széles foldsav
minden kidshaté féldtartalma a vizbe hdnyatna. igy mar kora tavaszon
keresethez jutna tébb szdz munkanélkdli.

Az ekként felduzzadt viztdbmeget mélyitett arkok vezetnék tova le a hatdarra.
Kétharmaddra csdkkenthetnék igy a gddor terlletét, melyet kis
toltéskoszoruval tdmasztandnk korul. A szabaddd tett tébb katasztrdlis holdat
kitevdé mérsékelt, vizalldsmentes lapdlyon, mint a 16 hatdrmezejéen gydnyord
fasitast lehetne létesiteni. Ezen a volgydn egész erdd létesUlhetne. Kivaldan
alkalmas volna ide a k&ris, a nydr és juhar. Az erdd alkalmas kifejlédése utdn a
fatermés értékesitésének jovedelmébdl Ujabb lecsapold munkdt lehetne
végeztetni, most mdr kocsikkal torténd foldhordds dltal, amely féldet a kdrnyéki
kUlterUleten venné meg a kdzség. A most meglévd viz ekkorra mdar felére
apadna. Ezek utdn tovdbbi fatermelést kellene eszkdzoltetni s az Ujabb
értékesités eléerkeztével ismételt foldhordds kdvetkezne.

lgaz, hogy a munka végsd befejezése igénybe venne 4-5 évtizedet is, amikorra
a viz végképp eltinne; de a kiaddsok Ugyszolvdn a helyszinen teremnének
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meg, a fdsitds bekapcsoldsdval. tessék csak papiron szdmolgatni. A terv nem
lekicsinyitendd. Jobb lassan haladni, mint tétlendl vami. S a fas liget, mint
egészséges, Ude odazis, sétatér szempontjdbdl is megbecsilhetetlen arnyat
nyUjtana. Kérek hozzdszolast! Egy gédérparti.

Oroshazi Friss Ujsag, 1935. janudr 6.

A Kisistvan-godor eltintetése

Hozzdszolds a vasdrnapi cikkhez

Lapunk vasarnapi szdmdban a Kiss Istvan géddr eltUntetésére vonatkozd cikk
élénk visszhangot keltett az ott lakdk kdérében, aminek bizonysagdul k6zoljuk az
aldbbi hozzdnk bekUldbtt sorokat:

Az Oroshdzi Friss Ujsadg folyd héd 6-iki szdmdban ,,Egy gdddrparti” aldirdssal
figyelemremélté cikk jelent meg a Kisistvdn gdéddr hasznositasdra
vonatkozdlag. Ugy tudjuk, hogy a gdéddr kérmyékén lakd polgdrtdrsak élénk
érdeklédéssel olvastdk a kozdlt tervezetet. Orlltek, hogy eldkerUlt a vajudd
szandék. Altaldban egyetértenek cikkirbnak azzal a nézetével, hogy a vizgddor
terUletének hasznositdsa ma mdar nem t0r halasztdst. Féleg az orszagos vasar
odatelepitése volna, valdban okos elgondolds mivel az drusok idetémortlése
dltalmegszinne a kdzség belterlletén a sokszor veszedelmes forgalmi torlddds.
csak egy dolog nem taldlt helyeslésre, ahogy ezt tapasztaltuk. Az ugyanis, hogy
a cikkird 4-5 évtizedet is hajlandd varni a munkdk befejeztével. Négy-6t évtized!
Micsoda hosszU id&! Ha ennyit kellene még vami, rengeteg blzt és pocsolyat
kell még elszenvednink az arra lakdknak, mire eltdnik szemink eldl ez &si
~kacsabalaton.” Mi azért azt gondoljuk, hogy Oroshdza kdzség ne késlekedjék.
Szolitsa fol a fogatos erével rendelkezd lakossagot kerUletek szerint, ahogy ezt
mas kdzségek is cselekszik s idérendi beosztassal, szekerekkel toltesse be ezt a
vén szennytelepet. Ha egy év leforgdsa alatt nem is sikerGlne telijesen simdra
planirozni a tér szinét, de bizonydra pdr esztendd szorgalmas munkdja célt
eredményezne. Ne mimeljUk a munkdat oOtven éven keresztll.  Tobb
godorkornyéki érdeklédé.

Oroshazi Friss Ujsag, 1935. janudr 11.

Az ,0j korcsolyaté” sorsa

A Korcsolydzd Egylet kapja a Kisistvan-g&édrét, amelyet ma nyitnak meg

A Kisistvdn-godor — amelyrél az utdbbi napokban sok szé esett lapunk
hasdbjain — az idei télen megint karriert csindl: hivatalos korcsolyatova lép eld.
Annak ko&szdnheti ezt, hogy az igazi korcsolyatd a homokos gdddr vize a
belebocsdtott meleg viz miatt képtelen kelléképpen befagyni és igy
korcsolydzni nem lehet rajta.

A Kisistvan gédor — amelybdl mdr javdban hordjdk a jeget — nemes versengés
jutalmaként kezdte idei korcsolyatd-karrieriét: hdrom pdlydzod is jelentkezett a
kdzségnél a té sima jegtikrének szabad haszndlatdért. A harom pdlydzo: a
most ujjd alakult Oroshdzi Korcsolydzd Egylet, ezutdn Kis Antal j@gmester, végul
Toth Séndor és Vida SzUcs Jozsef tdarsas cég. Mindhdrom pdlydzé dijtalanul
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kérte a to jegének korcsolydzds — illetve korcsolyapdlya berendezése —
célidra vald atengedését.

Az eldljardi tandcs tegnap foglalkozott a kérelmekkel és Kovdacs Lajos mérndk
javaslatdra azt a salamoni megolddst hozta, hogy a Kisistvédn gédér jegét a
Korcsolydzé Egylet kapja, azzal a feltétellel azonban, hogy a hdrom szegény
sorsu palydzot a jégpdlya karbantartdsandl dijazott munkdhoz juttatja a
korcsolyaidény tartamdra. Ezen kivil a rendért is minden tekintetben
feleldsséget kell vallalnia a Korcsolydzd Egyletnek. A tandcs egyben utasitotta
a mérnodkot, hogy intézkedjék a korcsolyapdlya kijeldlés és a jégvagds olyan
szabdlyozdsa irdnt, hogy 8sszeUtkdzésbe ne keriljion a korcsolydzokkal. igy hat
az idén ismét a Kisistvan-gddor lett a hivatalos korcsolyapdlya. [...]

Az Egylet egyelbre a Kisistvan-gdddr pdlydat nyitja meg vasdrnap, az az ma
délutdn a korcsolydzéknak, ahol melegeddrdl és vilagitasrol gondoskodott.
Dijak a kdvetkezdk: felnbdtteknek egyszeri haszndlatra szold jegy 40 fillér,
ugyanigy tanuld és gyermekjegy (14 éves korig) 20 fillér. idényjegy tagoknak 4
pengd (belépési dij az egyletbe 1 pengd), nem tagoknak 6 pengd, tanuld és
gyermekek szadmdara 3 pengd. A korcsolydzds lehetdségét a Magyar Olasz Bank
sarkdan levé villanyoszlopon elhelyezett zaszlo fogja jelezni, késébb, ha esetleg
a Toéth Malom elétti pdlya is megnyilik, az elébbi helyen elhelyezett tabla fogja
mutatni hol, lehet korcsolydzni és hol lesz zene.

Oroshazi Friss Ujsag, 1935. janudr 13.

Hol lesz az idén ingyen szabadfirdé?

A kb6zség Gyopdrost és a Kissziket javasolja

Franké Mihdly és 12 tdrsa aldirdsdval panaszos kérvényt nyljtott be az
eldljdgrosadghoz azzal a panasszal, hogy a homokos gddorben meztelenUl
fUrdenek. Ennek kapcsdn foglalkozott tegnap az eléljdrdi tandcs a kérdéssel és
életbiztonsdgi szempontokra is hivatkozva olyan érteimU javaslatnak a
f&szolgabird elé terjesztését hatdrozta el, hogy a kdzség belterleti tavaiban —
Kiss Istvan, homokos, sintérgdddr — tiltsa el a fUrdést, illetve erre a célra a folyd
évre a kissziki rumba-strandot és Gyopdrost jeldlje ki.

Oroshazi Friss Ujsag, 1935. junius 22.

Tilos a firdés a belterileti gédrokben

A f&szolgabird véghatdrozatdban helyet adott a kérelemnek és elrendelte,
hogy a szabadban vald firdést a kodzség terlletén a Diana furdére és
Gyopdrosra, illetve a dijtalan fUrdést a Kisszik és Gyopdrosnak erre a célra mar
régebben kijelolt helyére korldtozza. A Kiss Istvan-és homokosgddorben tehdt
az idén is tfilos a furdés és dllatfirdsztés és a tilalom megszegdit kindgdsért
szigoruan megbuUntetik.

Oroshazi Friss Ujsag, 1935. junius 23 és 28.

Események, amelyek fenntartottak a kozérdeklédést a Kiss Istvan godor irant
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1928. marcius 23.

Tegnap reggel egyik oroshdzi gazda arra lett figyelmes, hogy a Kis Istvdn
godorben egy nd firdik. ROgtdn segitségére sietett a mdrciusi firdézének,
kihozta a partra, majd jelentést tett a posztos renddérnek, aki rendértarséaval a
gazda kocsijdn Zelenka Lajos dr. kdzségi orvoshoz szdllitotta a csuromvizes
lednyt.

Dr. Zelenka a vizsgdlat utdn a menhdzba szdllitotta a 14 éves kis 1anyt, akirdl —
egy ndla taldlt cédulardl — kitdnt, hogy éngyilkossdgi szandékkal

ugrott a Kis Istvdin gdédorbe. A 14 éves gyermek tette mogott komoly szerelmi
tragédia arnyéka sdtétlik. Nagyon szeretett, s a férfi cserbenhagyta. A hatdsag
erélyes kézzel nyomoz, hogy a gyermekledny megrontdjat kézre keritse s
felel6ssé tegye a tragédidért, mely a legpélddsabb bUntetést kell, hogy maga
utdn vonja.

Szenzdcios Oroshdza. Oroshdza, 2010. 103.p. Szerkesztette: Erostydk Zoltan.

P.S. Ongyikos jeldlt a Kis Istvdn gddérben! A 14 éves szerelmes kisldny
szégyenében ugrott a vizbe

Fiakker a Kiss Istvan-gédérben

Nem jo, ha révid a kocsirdd

Tragikomikus eset tértént a napokban egy oroshdzi fiatalemberrel. Csalddja
megbizta, hogy egy alkalommal kérjen kdlcsdn valakitdl egy fiakkert. Lovat az
egyik szomszéd kdlcsdnzott, kocsit azonban mdr messzebbrdl kellett szerezni,
azonban az is sikerUlt és a fiatalember a I6val elment a fiakkerért. Be is fogta a
lovat a kocsi két rddja kdze, de mikor elindult a fogattal, azonnal kiderUlt, hogy
a kocsi rudjai egy kicsit révidek a |6 méreteihez képest.

Csakhamar kiderUlt az is, hogy ez igen sulyos hiba, mert a kocsi eleje dllanddan
verte a 16 hdatsé Idbait, amit az Iathatd idegességgel fogadott és egyre
gyorsabb futdssal igyekezett meneklini t6le. Ez természetesen nem
sikerUlhetett, sét a gyorsabb futds kdvetkeztében még erdsebben verédott a
ldbaihoz a kocsi, aminek az lett a kdvetkezménye, hogy a 16 végul egészen
megvadult és fergetegként hurcolva magaval a kénnyd kocsit.

A fiatalember |atta, hogy ennek mar fele sem tréfa a lovat nem tudta
megfékezni és kisz&mithatatlanok a kdvetkezmények. Mar-mdar Ugy hatdrozott,
hogy leugrik a kocsirdl, de mégsem tette meg. Kézben a fogat veszedelmesen
kdzeledett a Kiss Istvan-godor felé. A godorndz érve a 16 letért a kdvesutrdl és
belevdgtatott a gdddrbe. A parton a fiakker nagyot déccent, és eltdrt az elsd
tengelye, de mdr ez se volt baj, mert a vizben a |6 azonnal megdillt. A poérul jart
ifj0 azutdn nagy nehezen partra vergddott a fogattal, kovdcshoz huzatta a
beteg fiakkert, maga pedig a I6val elindult a mdasik kocsi utdn nézni. Kapott is
egyet, amelynek mdr nem volt olyan révid a rddja s azzal szerencsésen
lebonyolitotta a rabizott fuvart.

Oroshdzi Friss Ujsag 1936. februdr
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A hideg elsé ,,dldozata“

A Kis Istvdn-gddSrbe
szakadt eqy inasgygerek

Par nap 6ta a tél ugyan komolyan kezdi venni dolgdt, amit eddig jotékonyan
elhanyagolt, hogy mar azt hittUk, az idéen végképp el is felejtkezett rolunk. Hogy
teljes szigordval rankkdszontott, a kdzségi gddrdk vizei is kezdtek befagyni.
Tegnap (1936. februar 11.) mar mintegy kétdjjnyi jégréteg boritotta ,, tavainkat”
és ha a hideg tovdbb tart, révidesen megindulhat a téli sportolds a
korcsolydzds. A gyerekek azonban, akiknek nagy &érédm és szenzdcid a
korcsoydzds és mar régen dhitoznak utdna, nem tudjdk megvarni, mig a jég
olyan vastagra fagy, hogy telijes bizos lesz rajta a korcsolydzds. Tenap mdar
tdbben rdmerészkedtek a Kis Istvan-godor jegére — persze csak a szélén és
probdlgattdk a korcsolydzds régen élvezet gydnyédreit. Sarkukkal Utdgették a
jeget és ha nem szakadt le, nekilendUltek egy két révid ,bdgninak.” Még
délben is — amikor az erésen t0z6 nap meg-gyengitette a jeget — tdbben
csuszkaltak, korcsilydztak a gédorben. Legvakmerdbb volt a gyrekek kdzdtt az
egyik gddorparti iparosmester 16 éves kis inasa, aki beliebb merészkedett a
tdbbinél, de rd is fizetett vakmerdségére; beszakadt alatta a jég és a gyerek
nyakig belemerilt a gddor hideg vizébe. Komolyra fordult a helyzet amikor a
kapdldézd, evickéld gyerek egyre téredezett a vékony jég és nem tudott
kikecmeregni a vizbdl. ReémUlt tdrsai felldrmdaztdk a kdrnyékbeli lakdkat,
hamarosan elékerUlt egy hosszu koétél annak végét bedobtdk a pdrul jart
fionak, aki a kotél segitségével partra is kerUlt. A balesetet a malombdl is IGttdk
és telefondltak a mentékért, akik ki is mentek de akkor mdar gazddja lakdsdn
volt és vizes ruhdinak levetésével veszddott, mikor pedig azoktdl sikerGlt
megszabadulnia, dgyba bujt. Remélhetdleg baj nélkdl ,,megussza™ a kalandot
de annyi bizonyos, hogy mdaskor jobban vigydz, évatosabb lesz, ha a jégre

megy.
Oroshdazi Friss Ujsag, 1936. februdr 12.

A voros zacsko titka

avagy izgalmas halaszat a Kis Istvan-géddrben

Szerddn délutdn egy gddorparti jardkeld kilonds jelenséget pillantott meg a
Kis Istvan-gddorben. Nem messze a parttél egy piros rongytémeget ringatott
az enyhén hulldmzd vizttkor. A jardkeld megdllt a parton és j6 ideig
mozdulatlanul figyelte a vizen himbdldzd zsdkforma csomagot. természetes,
hogy egy véletlenUl kinézé gddorparti lakos megkérdezte, hogy mit figyel olyan
erésen, majd pedig hire terjedt az esetnek és csakhamar tekintélyes témeg
verédott 0ssze a gdéddrparton.

A tdmegben Idzasan folyt a taldlgatds, gombamdd burjdnzottak a legvadabb
feltevések. Csecsemohullat, emberi testrészeket rejt a titokzatos voros
rongyzsdk — mondottdk a vérmesebbek. Akadt azonban a témegben
praktikus ember is, aki hamarjdban hdrom meszelényelet keritett, azokat
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egymds végéhez ragasztotta és az igy nyert hossz0 pdzndval — amelynek
VEQEén szeget Utdtt keresztUl — benyult a vords csomagért, amelyet sikerUlt is
partra vonszolnia.

A kévetkezd pillanatban a nézdseregben tetéfokra hdgott az izgalom. A vords
rongycsomag egy bekdtott szaju zacskd volt, amelyet késsel kezdtek
felhasitani. Az elsé pillanatban sz&r tint eld, a nyildson. ,,Ott a feje” — mondta
izgatottan az egyik nézé. Amint tovdbb haladt a késpenge kitdnt, hogy dllati
hulldt rejt a zacskd. ,,Disznd” — dllapitotta meg hamar egy mdsik szemlélé. A
kdvetkezd pillanatban eldbujt egy lab. ,,Kutya” — hangzott a szentencia. Mikor
aztdn a zacskd oldala végig kinyilt, kifordult beldle egy — macska felpuffadt
teteme. Igy ért véget a gdddrparti szenzdcid és igy kerllt tegnap a
gyeplegények tabldjdra, hogy >ddgldétt macska a Kis Istvdn-godornél. <
Oroshdzi Friss Ujsag, 1936. junius 5.

Nem jo a sintérgédor a szicsoknek

Beszdmoltunk arrdl, hogy a haldszbérld kérésére a kdzségi eldljardésdga a Kis
Istvan godorbdl kititotta a szicsdket és timdrokat, akik addig ott mostdk,
aztattdk a kikészitendd bdroket. Uj dztatd helyként a Sintérgddrét jeldlte ki
szamukra az eldljarésag. Ez azonban nem bizonyult j6 megolddsnak, mert a
szUcsok, alig kezdték meg az Uj helyen az dztatdst, Gubicza Sandor ipartestUleti
elndk Utjdn mdaris panasszal fordultak a f&szolgabirdsdghoz. Felhozzdk
panaszukban, hogy a Sintér gédor vize olyan szennyes, fertézott, hogy a benne
dolgozd ember egészsége is komoly veszélyben forog, ezért mds dztatdhely
kijelolését kérik.

[...] Ugy értesCltink, hogy az eldljdgrésdg a Homokosgddorben
(korcsolyatéban)jeldli ki az Uj bérmosd helyet.

Oroshadzi Friss Ujsag, 1936.

Nem kell sietni a jégvagassal

Néhdny napi igazi téli idéjards utdn ma mdr meglehetds vastag jégpdncél
boritja a vizek felUletét. Az érdekeltek komolyan arra kezdenek gondolni, hogy
meg kell kezdeni a jégvagatdst és vermelést, mert ki tudja meddig tart a hideg
idd, lesz-e késébb alkalom a jégvermek megtoltésére. A husiparosok mar
szombaton érdeklédtek a kdzségi eldljdrdosagndl, hogy melyik 16 jegét
vagathatjdk.

Az eldljarésag mdr november 7-én vizmintdat kildott fel a Gyopdros, a Kisszik,
és a Kis Istvan-godor vizébdl az Orszdgos Egészségugyi Tandcshoz, hogy
dllapitsa meg egészséglgyi szempontbdl alkalmas-e a hdrom té jege a
raktdrozasra? Vélemény azonban még mindig nem érkezett a Tandacstol és igy
az eldljgrosadg sem adhat engedélyt a jégvagdsra. A véleményt azonban
megsUrgette. (A hdrom té jege eddig mindig alkalmas volt a vermelésre) Igaz
tavaly egydltaldn nem lehetett jeghez vagni és eltenni, az idén nagy
szigorusdggal bekdszontdtt korai tél arra mutat, hogy nem kell nagyon sietni a
jégvermeléssel.
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Oroshdzi Friss Ujsag, 1936. december 1.

Egyes helyeken biz6s a Kisistvan godor vize

Gondolkodni kellene a viz levezetésérdl

A Kis Istvan gddor, Oroshdzdnak ez a nagy vizgyUjtéje eddig Ugyszélvan
dllandd mozgdsban volt. Valahogy most a viz lefolydsa megakadt s ez azt
okozza, hogy a viz megposhad és bUuddsddik. KUldndsen érezhetd ez a gddor
egyik oldaldn hizédd hdzakndl, ahol a kerteket és udvarokat kellemetlen
illattal fertézi meg a poshadt viz. A hdztulajdonosok tehetetlenek a kUlonos
merénylettel szemben, mert &k a viz lefolydsat nem tudjak megakaddlyozni.
Valahogyan azonban mégis gondoskodni kellene a viz levezetésérdl, mely
esetben a viz szine Ujra mozgdsba jénne s megszinne az orrot éppen nem
gyonyorkodtetd illat. KozegészségUgyi szempontbdl sem kivadnatos ennek az
dllapotnak fenntartdsa, mert betegségek csirdjat rejti magdban a nagy
melegben.

Oroshazi Friss Ujsag, 1937. junius 17.

Szeptember elején folytatjak a csatorndzast

Még az 8sszel elkészUl a Kisistvan-godor és a Sintér-godor kézotti szakasz.
Tegnap délelétt (1937. aug. 13.) Oroshdzdn jart a vasarhelyi kultUrmérnoki
hivataltél Ott fémeérndk és a csatorndzdsi munkdlatokat vezetd Bagyari mérndk
és megbeszélést folytattak a csatorndzdas folytatdsa Ugyében. Majd helyszini
szemlét tartottak a megdsdsra vard csatornarészeknél.

Ismeretes, hogy a belvizlevezetd csatorna nagyobb részét, egészen a Sintér-
gddorig még a tavasszal elkészitették, most mar csak a Kis Istvan-godor és a
Sintér-gddor kdzdthi csatornaszakasz kimélyitése van hatra. Ugy értesiltink,
hogy ennek az &vcsatorndnak mélyitési munkdlatait szeptember elején
megkezdik és az &szre, de a fagy bedllta elétt feltétlenUl befejezik.

Oroshdzi Friss Ujsag, 1937. aug. 14.

Kibirhatatlan bz van a Kisistvan-godor kérnyékén

Elpusztulnak a halak

A Kisistvan-gdddr kornyékén lakdk mdar régebben panaszkodnak, hogy
irtdzatos bz terjieng a td és Arany Janos utca felé vezetd csatorna feldl.

A téban lIévé hindr rohad, amely a vizet annyira elposvanyositjia, megfertézi,
hogy még a halak sem tudnak benne megélni. Nap-nap utdn tébb és tébb
haltetemet lehet I&tni a viz felszinén. A legnagyobb baj azonban az, hogy a t6
vize el van zAarva, nem folyik le a csatorndn és igy nem tud megtisztulni.

Az Arany Janos utca felé vezetd csatorna vize is teljesen posvdnyos, zold szind
és rettenetesen blzlik. Igaz ugyan, hogy a csatornadsdst egy-két hét mulva
megkezdik, s ha a levezetd csatorna elkészUl, a posvanyos viz lefolyik. Amig
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azonban ez a csatorna teljesen elkészUl, igen sok idd telik el s ezért mdar most
kellene valami intézkedést tenni, hogy a blz megszinjék.
Oroshazi Friss Ujsag, 1937. augusztus 24.

Folytatjak a csatorndazast,

amint megjén az alispdni jovahagyads

A belvizlevezetd csatorna asésat a nydr elején abbahagytdk, mert elfogyott a
pénz. Ugy tervezték, hogy a hdtralévd szakaszt, a Kisistvdn-godortél a Sintér-
godorig most, szeptemberben dassdk meg. A vasdrhelyi kultUrmérndki hivatal
mar el is készitette a terveket és az eldmunkdlatokat, a csatorndzdst azonban
addig nem kezdhetik meg, amig alispdni hatdrozat erre vonatkozélag meg
nem érkezik. Ma (1937. szept. 14) a féjegyzd, szamUgyijegyzd és Kovdacs mérndk
Gyuldra utaznak a Vdagi-hdz datalakitdsdhoz szUkséges Ujabb podtkdltség
biztositdsdnak megtdrgyaldsa és egyéb Ugyek elintézése végett. Ugyanekkor
a mérnok kisurgeti a csatorndzds folytatdsdhoz szUkséges alispdni hatdrozatot
is.

Oroshdazi Friss Ujsag, 1937. szeptember 14.

Nem kap a kézség csatornadsé munkast

Keveslik a 2 pengd napszadmot

Az elszennyesedett, megbUzdsdéddtt Kisistvan-gddor vizét levezetik. A levezetd
csatorna dsdsaraq, illetve tisztitdsara és mélyitésére 30 munkdst fogadtak fel, 2
pengd napszadmmal. A munkdsok azonban kevesellték a napi két pengdt és
csakhamar otthagytdk a munkdat. A harminc munkds kozUl taldn csak négyen
maradtak. Most ez a négy munkds dssa a Firdé-utcan a csatorndt.

De lassan haladnak és munkdjukat nagyon gdtoljdk az utcdan legelészé csirkék
és a csatorndban pocskold kacsdk. A csirkék és kacsak bekaparjdk, betdmitik
a kimélyitett csatorndt, Ugyhogy abban ismét elakad a viz. A halak
elpusztuldsanak okdt még mindig nem sikerUlt megdllapitani, valdszinbnek
|&tszik, hogy valaki megmérgezte a vizet.

Oroshdazi Friss Ujsag, 1937. szeptember 15.

(Cim nélkil)
GépmuUhely, jobb csalddbdl tanoncot felvesz. Setény, Oroshdza, Szarvasi-Ut 14.

Kisistvan-godor part.

Oroshazi Friss Ujsag, 1937. oktober 10.

A belvizlevezetd csatorna tervei

Hogyan jut az oroshazi viz a marosba
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Az elsé szamU dvesatorna a Kisistvan-godorbal indul ki és az Arany Janos; Nyilt,
FUrdd-, Aradi-, Horthy Miklos-, Sdmsoni és Makadi, utcdkon &t a Sintérgdddrbe, a
masodik szamuU évcsatorna a Kisszikbdl fog kiindulni és a Szentesi-Ut, majd a
vdasdrhelyi Ut mellett és a Temetd alatt a Hold utcdig vezet, innen a Kutasi Ut
folytatdsdban a Makdi utca végén, szinten a Sintér-gddorbe torkollik.

[...]
Oroshazi Friss Ujsag, 1937. oktober 31.

Sok dllati hulla van a Kis Istvan-gédérben

Befdsitiak a gbdor kérnyékét

Az utébbi idében divatba jott Oroshdzdn, hogy az dllati hulldkat, Kutydt,
macskdt, tyldkot egyardnt egyszeren csak kidobdljgk az utcdra. llyen
hullagyUijté helyUl kilondsen alkalmas a Kis Istvan-gddor kdrnyéke, amely
nagyon elhagyatott és elhanyagolt. Mar annyi rothadd macska és tydk van a
vizben és a koérnyéken, hogy messzirdl blzlik a viz. A géddrparti lakosok a
hatésdghoz fordultak segitségért.

Felhiviuk a lakossag figyelmét, hogy az elhullott kutydt, macskat, tydkot ne
dobjdk ki az utcdra, hanem dssdk el. A jovében felkutatjdk az elhullott dllatok
gazddit és szigorian megbUntetik. A Kis Istvan-gdodor kdrnyékét egyébként a
kdzség rendbehozatja. A hatalmas térséget megtisztitidk a piszoktdl és
befdsitjdk.

Oroshazi Friss Ujsag, 1938. marcius 25.

Be kell fedni a vasut utcardl a Kis Istvan-godorh6z vezetd arkot

Nydron kibirhatatlan az drok blze és tisztatalansdga. Régi panasza a Vasut-
utca Kigyd-utca, a Lehel-utca Kigydé utca és Eszaki-utca kdzodtt 1€vS része
lakéinak, hogy az oft elhizdédd drok vize dllanddan szennyes, bUzds, a
csirketelepekrdl kifolyd ftisztdtalan viz miatt. Az drok egyébként is annyira
elhanyagolt, hogy hozzafoghatdt a kdzségben még eget nem taldltunk.

A viz levezetése is nehézségekbe Utkdzik, mert a piszok hol itt, hol ott torlddik,
meg s az dllanddan folyd vizet sem engedi. Esében a piszkos 1€ eldnti az egész
utcat. — KdzegészségUgyi és koztisztasagi szempontbdl lehetetlen dllapot az,
ami ez arok mentén uralkodik. Itt a hdzak ablakait szelléztetés végett kinyitni
nem lehet, mert a lakdsok tele lesznek szinyogokkal, melyeknek kedves
tanydja az drok piszkos vize. Probdltak mar Ggyes kdzségi elmék a bajon ugy
segiteni, hogy az drok szennyét kikotortdk a partokra, ami a baktériumoknak
még jobban kedvezett a lakéknak pedig Ujabb bosszUsdgot okozott. De mire
a kindnyt piszok bUze elpdrolgott, a viz a szennyet az Ujonnan érkezettekkel Ujra
belemosta az drokba s kezd6ddtt Ujra minden. — Egy orvossdga van ennek a
bajnak: a csatorna sirgés befedése.

Nem nagy Utszakaszrél van szé, de egy olyan drokrdl, ahol a viz folyton aramlik
s éppen ezért kivanatos, hogy annak lefolyasa elé akaddly ne goérdiljén, hogy
eljusson a Kis Istvan-gédorbe. Tessék csak szétnézni azon a vidéken, minderrdl
meggydz&dni, és sUrgdsen intézkedni.
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Oroshazi Friss Ujsag 1938. mdijus 29.

Tilos a firdés! vigyazat! mély viz!

Figyelmeztetd tabldkat helyeznek el a vizpartokon.

A nydrlegkedvesebb széorakozdsa és egyben szUkséglete k6zé tartozik a fUrdés.
Szivesen keresik fel azemberek a fUrddket, de mivel a belépddijas firddkre nem
mindenkinek telik, minden vizdlldst felhaszndlnak firdésre.

A feligyelet nélkUli és ismeretlen helyeken vald firdés pedig mdr nem egy
izben okozott komoly balesetet.

Az eldljdrésdg most kimondotta, hogy mindazokat a helyeket, ahol fUrédni
veszélyes és tilalmas, tabldkkal Iatja el feltind helyen, a vizparton.

,TILOS A FURDES, tablat a Kis Istvdn-gédérél, a ,Kristalyfirdénél” és a
Homokos godornél helyezik el. Ezen kivUl ,Vigydzat mély viz!” tdbldkat is
helyeznek el azokon a helyeken, ahol erre szUkség van. A filalom athagoit
szigoruan megbuntetik.

Oroshazi Friss Ujsag, 1938. julius 16.

Fekete viz folyik a Kisistvan-g6doéri artézi kotnal

A Kislstvan-goédor, Szarvasi Ut, Gyulai Ut és Mikes utcdn, lakdk napok 6ta
panaszkodnak, hogy a Szarvasi Ut és a Gyulai Ut sarkdn 1évé drtézi kit kifolydjan
inatatlan, fekete viz folyik. Ez a kifolyd az Arany Janos utcai artézi kuttdl kapja a
vizet és tulajdonképpen nem is kifolyd, hanem csak ,,csepegd”. Eddig, ha
csepegett is a viz a kifolydn, mégis csak megtelt a kanta és kdzel volt az artézi
viz. Most mdr azonban egydltaldn nem hordhatnak innen vizet a kérnyékbeli
lakosok, mert inatatlan, fekete a kifolyd vize. ValdszinUleg valahol megrepedt
a csé és sar kerUlt a csGbe. Az érdekelt lakossdag jelentette a ,,kUt” elromldsat a
mérndki hivatalban. A kifolybvezetékét sirgdsen rendbe hozatja a kdzség.
Oroshazi Friss Ujsag, 1939. Gprilis 9.

Kijelolték a jéggyUjtéhelyeket

A Kisszikbdl, Kisistvan gédorbdl és Gyopdrosbdl lehet jeget vagni.

A tél mdar itt van ugyan, de erds fagyok még nem jelentkeztek. Bizonyos
azonban, hogy a fagy is megjén és azok, akiknek jégre van szUkséguk, siethek
a jégvermUket megtdlteni anndlis ink&bb, mert nem tudni meddig tart a fagyos
tél.

Mint minden évben, az idén is kijeldlte a jardsi fészolgabird azokat a helyeket,
ahonnan jeget gyUjteni szabad. A Kissziket, a Kisistvan godrot és a gyopdrosi
tavat jeldlte ki jeggyUjtéhelyll. Azt jelenti ez, hogy ezekrdl a helyekrdl szabad
csupdn jeget vagni és elraktdrozni. Aki mdshonnan vag jeget, az kihagdast
kdvet el és megbUintetik.

Oroshazi Friss Ujsag, 1939. december 15.
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Megnyilt a korcsolyapdlya

A kardcsonyi hideg idé folytdn megkezdddétt Oroshdzdn a korcsolya-szezon.
Miutdn a Homokos gddor jege még nem elég erds, ezért egyelére a Kisistvan
godor jegén tart fenn korcsolyapdlydt az Oroshdza Tennis és Korcsolydzd
Egylet. Az alkalmi jégpdlydnak az Unnepek alatt is meglehetésen sok
Idtogatdja volt. KGIdndsen azért, mert az igénybevett terlleten jokarban tartjak
ajeget.

Remélhetd, hogy egy két napon belil megerdsdédik a Homokos godor jege is
és akkor ott folytatddik a korcsolydzas. A helybeli mUkorcsolyazok és jeghokizok
is megkezdték tréningjuket. Az a ferv, hogy kedvezd idd esetén neves
versenyz&kkel latvdanyos korcsolya bemutatdt és jeghoki mérkdzést rendeznek.
Oroshazi Friss Ujsag, 1939. december 28.

(Cim nélkil)

Uzlethelyiség kiadd, azonnalra, Kisistvdn gddorpart, Szarvasi Ut 6.
Oroshdzi Friss Ujsag 1940.

(Cim nélkil)

Elveszett péntek este Balassa Pdl utcatdl Kisistvan godorig egy ridikUl tdbb
fontos irattal, pénzzel. Kérem a becslletes megtaldldt, az iratokat kildje
Hangya Szévetkezet pénztardhoz.

Oroshdazi Friss Hirek, 1941. junius

AKIK EMLEKEZTEK

... a hdz, lll. ker. 243 sz. kapta [...] Ez a hdz is, mint sok oroshdzi hdz, a Zombai
utca északi végénél 1évd dombbdl épult, melynek elhorddsa utdn keletkezett
a ,Kiss Istvan-gédér.” Ma mdr a géddr sincs meg, feltéltétték és helyén hdz,
illetve benzinkut lett.

Dr. Kiss A. Sandor: Mi oroshdziak I. Oh. 2005.- Tarr Pal gazddlkodd (1895-1984)
visszaemlékezése.

..." Telente, amikor befagyott a Kis Istvan goédér, egy régi homokbdanya ...ide
jartunk korcsolydazni [...] bévebb:
Michael Ben Menachem: Oroshdzdtdl az északi-tengerig, Bp. 1987. 42.p.

A KIS ISTVAN-GODOR
Mint dltaldban az alféldi telepUléseken, Oroshdzdan is a hdzak tébbsege

valyogbdl, vert falbdl épllt. Az ehhez szUkséges nyersanyagot pedig, sajat
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portdjuk foldjebdl nyerték az emberek. A 10l sok gddor kialakuldsdnak
megfékezésére e célbdl, sajat tulajdondbdl egy derék ember, felajanlott a
varos szélén egy kdzel 6t holdas nddas-mocsaras telket.

Az adomdnyozd nevét viseld Kis Istvan-gdddr a Melega malommal szemben,
azéta igencsak megvdaltozott. A kezdetben fUzfdkkal szegélyezett, csonakdzdst
biztositd, dllandd mozgdsban 1évd nagy vizgyujtd, fejlett vizkultirdja a
haldszatot is lehetévé tette. A diszndfUrdetésre, lovak Usztatdsdra is haszndalt
tavat, kdztudottan timdrok és szicsok is igénybe vették bdéraztatds célidgbdl,
amit egy idd utdn teljesen indokoltan be is filtottak.

Késdbb a zold kdrnyezet irtdsdval, a viz terllete mélysége kardra megndtt, ez
pedig a kdrnyéken lakdk legnagyobb kellemetlenségére posvanyosoddst
eredményezett. Mdr a '30-as években felvetdddtt, hogy nyarfdk telepitésével
helyre kellene dllitani ezt az egyébként remek vizterUletet. Télen itt is megindult
a jégtorés, akdrcsak a korcsolydzd tavon és a szigory mintavételezés utdn, a
pesti laborvizsgdlat eredménye elddntdtte, hogy vajon melyik jég milyen
celuterhaszndldast tesz lehetéve.

Amig a Kis Istvan godor-jege hitési célra, addig a mdsik egészséglgyi
felnaszndldsra is alkalmas volt. Korcsolydzds tekintetében a Téth malom tava
nyUjtotta a magasabb szinvonalu szérakozds lehetdsegét, hiszen a nagy multu
korcsolydzd egylet-melyet hivatalosan 1880-ban alapitottak- mindig nagyon
lelkismeretesen gondoskodott a téli sportok kedveldirdl, beleértve a jég
mindségét is.

A malombdl kiengedett meleg viz azonban, nem egyszer olyan mértékben
melegitette fel a t6 vizét, hogy az a jég megolvaddsat eldidézve, tdnkretette
a korcsolydzok oromét. A gdat, ami a malom kiengedett vizét volt hivatott
elvdlasztani a to vizétdl, tUl alacsonynak bizonyult. Egy ilyen sajndlatos eset
alkalmdval vetddott fel komolyan az a gondolat, miszerint a Kis Istvdn gédér-
jegén egy darabot sopdrmi kellene a korcsolydzdoknak s igy a rendszeres
karbantartassal egy csekély dsszegért cserébe, igénybe is vehetné a lakossag.
Az Otletre az eldljdrosag rabdlintott, a kdzségi mérndk pedig elvégezte
kijeldlést. Egy aprocska Urdm vegyUlt azonban a hirtelen jott drombe, ugyanis
itt nem volt kivilagitas. S igy a téli korai sététedés, tul hamar vetett véget a napi
maokanak.

Miutdn azonban a korcsolydzd egylet a gdtat megemelte, valamint a
pavilonjat is szépen rendbe hozatta, ismételten beinditotta megszokott
tevékenységét, ezzel egy idében azonban a Kis Istvan-gdddr jegén
beszUntették a hivatalos korcsolydzdst. Az élvezetes kikapcsoldddst olykor
megzavarta a meggondolatlansdg, hiszen a sqjtd szdmtalan esetben szdmolt
be tUrelmetlen gyerekek bajba jutasardl, a korcsolydzdasra még alkalmatian to
jegén.

A Téth malom mély vize pedig nyaranta, nem egyszer szolgdltatta a
visszafordithatatlan tragédidk helyszinét. A hdbord utdni évtizedekben is
mozgalmas volt a té jege télen. A gyerekek szadmdara még ekkor is a legjobb
helyszint biztositotta a hideg napok dnfeledt jgtékdhoz. A jégtorés tovdbbra is
mUkodott. A FéldmUves SzoOvetkezet nagy jeges pincéit példdul megtoltdtték
az innen nyert hatalmas jegkockdk, melyek majd az élelmiszerek nydari frissen
tartasardl voltak hivatottak gondoskodni.
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Aztan a '60-as években a Vas-és Fémipari Ktsz ipari mUanyag hulladékaval
kezdte eldrasztani a terlletet. A '70-es években még felmerilt egy sportoldsra,
pihenésre lehetGseéget nyujtd kultUrpark kialakitdsdnak gondolata. A vége
azonban az lett, hogy a szervezett szemétgyUjtésnek kdszdénhetden megindult
a végleges feltdltése. A megndvekedett forgalomnak kdsz&nhetden, a
T6hotém  utcai ocskapiac 1990-re  kindtte magdt a  belvdrosbdl, igy
kikoltoztették a Kis Istvan-gddorbe. A sivar, szinte ndvényzet nélkUli terlleten
KGST piaccd avanzsalddott hely, csak tiszavirdg életet mondhatott magdénak
ebben a térténetben.

Sajnos azonban nemcsak a feltdltés tenye vetett itt véget a téli sikiasnak, hisz
az utdbbi évek enyhe teleiis egyre kevesebb esélyt adnak a természetes jégen
korcsolydzds éromének. A mUjégpdlya megteremtése teszi tehdt lehetédvé a
mai gyerekek szamdara, azon téli kikapcsolddds egyikét, melyet a korcsolydzds
dréme jelent ezekben a téli hdnapokban.

Internetes forrds: Oroshdza Anno (Nelli)

ANONIM VISSZAEMLEKEZO A KISS ISTVAN GODORROL

Eleinte egy Ures telek volt, majd korcsolyapdlyaként, piacként és
szemétlerakdként, is mikdédott a Mikes utcdan taldlhatd Kiss Istvédn gddor.
Einevezését egy oroshdzi polgdrrdl kapta, aki épitkezésekhez ajdnlotta fel
telkét.

Tébb mint 200 évvel ezeldtt tobb alfdldi telepUlésnek volt a szokdsa, hogy vert
falbdl és valyogbdl épitse fel ofthondt. Az ehhez szUkseéges anyagoft, foldet
gyakran sajat hdzuk udvardbdl astak ki az emberek. Kiss Istvan azonban nem
nézte j6 szemmel ezt, igy felajanlotta telkét arra a célra, hogy onnan hordjdak
el az épitkezésekhez a szUkséges foldet, ne a sajdt terlletUket tegyék ténkre a
godrokkel, az oroshdzi lakosok. A név aztdn raragadt a Mikes utcdban
taldlhato foldterUletre, igy az 6ta Kiss Istvan géddrnek emlegetik.

Régen egy tonak is ofthont adott a telek, ahol csénakdzni és horgdszni is
lehetett. Gyakran disznofUrdetésre és lovak Usztatasdara is haszndltdk, télen
pedig eldszeretettel korcsolydztak a befagyott tavon, gyakran innen vitték a
jeget, amely az élelmiszerek nydri frissen tartdsdrdl gondoskodott, -ifja az
oroshaza-anno.hu.- Sokan Ugy gondoltdk, a jovében, parkoldhelyet, vagy
kultdrparkot alakitanak majd ki az Ures terGleten. Az 1980-as, 1990-es években
azonban a Kdlcsénds Gazdasdgi Segitség (KGST) piaca koltdzdtt a telekre. Az
Aaruk kdzott rengeteg dolog megtaldlhatd volt, amit az Oroshdzdatdl keletre
fekvé orszagok gydrtottak. A révid életd piac elétt, a tfelek sokdig
hulladéklerakdként mUkoddtt, majd néhdny évvel ezelbttig a vdrosba érkezd
cirkuszok terUleteként szolgdilt.

A Kiss Istvan go6dor, mint kedvelt korcsolyapdlya
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Hétvégeken zene is szolt, volt korcsolya-kdlcsdnzd. Kisebb gyerekeket
szankoztattdk, a kicsit nagyobbak, akik mdr megprobdltak korcsolydval a
Idbukon allni, kimustralt tdmidsszéket toltak maguk eldtt a biztonsdg kedvéért.
Amikor még/mdar nem volt elég vastag a jég megesett, hogy valaki alatt
beszakadt a jég. Szemtanyja voltam mikor egy ilyen beszakadt fiatalembert a
kdzeli hdzak egyikébdl kinozott, és jegre fektetett Iétra segitségével mentettek
Ki.

Nydron, a gdddr Mikes utca feldli részén a tekndvel csénakdzd és a vizben
lubickold gyerekek kisértették a veszélyt.

Korabeli Ujsadgok hireire tdmaszkodva lehetne csak megmondani mikortdl, de
azt hiszem a hatvanas (1960) években a Kiss Istvdn gdodor tovd mindsult vizét a
gyomai Haldszati SzOvetkezet vette bérbe és tdbb éven keresztUl halakat
telepitett bele. Osszel volt alehaldszds. Teherautdval szdllitottdk el a zsakmdnyt,
de el8tte a helyszinen is lehetett halat vasdrolni. Evkdézben pecdztak is a
kdzelben lakok. (Hogy milyen alapon nem tudom.)

FUzfdk is voltak a gddorparton, a partbdl hdztdji szUkségletre agyagot is szedtek
ki a lakosok.

A halas id&szaknak egy a vdros dltal kdtelezéen eldirt permetezési akcid vetett
véget. Mert a vdrosszerte fakat permetez&k munkdjuk végeztével a Kiss Istvan
godor vizébe mostdk ki a gépi permetezd csdveket. Melynek, halpusztulds lett
a vége. Ennek az eseménynek is bizonydra volt sajtdvisszhangja is.
Visszaemlékezd: a Kis Istvan-géddrparti Vasipari Sz6vetkezetben dolgozo egyik
vasesztergadlyos.

Az anyagot gyUjtotte és szerkesztette:

Verasztd Antal ird, helytdrténész
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KEPEK

A Vasipari Szovetkezet épllete

Vé;égwg?g_e'.
A képeslapon a Mikes utca Kiss Istvdn godorre rugd hdzainak udvarai ldtszanak.
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A Kis“ls’rvén gbdor télen

81



A betdltott Kiss Istvan gddor
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A betolttt Kiss Istvan gddor

1987-ben Oroshdza biztositotta azt a kitiné pélyé, el'n eg’ror’ro’r’rdk az
RC autdmodellek orszagos bajnoksagdt. A pdlya az MHSZ mégott a betdltott

Kiss Istvan gddorben volt.
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1990. KGST-piac a Kiss Istvan gadér helyén

HELYSZIN VALTOZAS OROSHAZA, KISS
ISTVAN GODOR

Kedves rajongoink, nézoink, szeretmenk tajékoztatni benneteket, hogy 2015. majus 5-7. kozitt OROSHAZAN a Magyar Nemzeti Cirkusz a KISS ISTVAN
GODORNEL lesz megtalalhats.

Eloadésaink kezdete: 18:00 ORA

Sok seretettel var mindenkit 1fj. Richter Jozsef cirkuszigazgatd valamint 70 tagi térsulata!

*
&
=

2015. majusi Cirkuszi el6éadds
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EpUl az MHSZ székhdza a Kiss Istvan Déli partjan (Arany Janos utcai részén)
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Torma Akos

Barbar éremutanzatok Oroshaza kérnyékérdl

Az elImUlt években a muzeumbardt fémkeresdsdok munkdjdnak kdszdnhetden
jelentésen megndtt az oroshdzi Nagy Gyula TerUleti MUzeum antik
éremanyaga. Az eredeti rdmai veretek mellett kisebb szdmban barbdr
imitaciok is részét képezik a gyljteménynek. Az Oroshdza kérnyéekérdl szarmazd
imitaciok szdma eddig 10-re tehetd, amelyek ko6zOl 6 az Un. ,szarmata
éremutdnzatok” kdzé sorolhatd, 3 pedig barbdr denarius imitdcidonak
tekinthetd (1. tabla).

A szarmata éremutdnzatok kutatdsa tébb mint szaz évre nydlik vissza. Maga a
megnevezés Gohl Odéntdl szarmazik, aki elséként szdmolt be az éremtipusrél
a Numizmatikai Kézlony hasdbjain 1904-ben. Meghatdrozdsa szerint szarmata
éremnek tekinthetjik azokat a barbdr éremutdnzatokat, amelyek féként az
Alfoldrél ismertek (2. tdbla), anyagukat tekintve kizdrélag rézbdl vagy
rézotvozetbdl készlltek, szinte minden esetben lyukasztdssal vagy fllezéssel
tették viselésre alkalmassd és amelyeken a motivumok féként félholdakbdl,
csillagokbdl és ezekbdl alkotott kompozicidkbdl dlinak.! Megdllapitasai
tébbnyire mind a mai napig megdlljdk a helylket, dm féként az utdbbi két
évtized fémkeresds kutatdsainak kdszdnhetben jelentdésen bdévilt az ismert
érmek listgja.

Ami az elterjedésUket illeti, a megdllapitds, miszerint a szarmata éremutdnzatok
az Alféldén &sszpontosulnak, tovabbra is helytdlld, bdr azdéta ismerlnk
példanyokat a Dundntulrdl, valamint Bulgdria, Ukrajna és Lengyelorszag tavoli
vidékeirdl is.2 Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy készitésUk helye elsésorban a
szarmata jazigok dltal lakott Alféld volt, de szoros kapcsolatok dlltak fenn az
emlitett terUletekkel.3

A leletcsoport szarmatdkhoz vald kotését a foldrajzi elterjedésukdn kivil a
datdldsuk teszi lehetdévé. A szarmata pénzek elsdsorban 3. szdzad végi, 4.
szazadi vereteket utdnoznak.4 Kevés esetben ismerjik ezen érmek régészeti
kontextusdt, de a rendelkezésre dllé temetkezések aldtdmasztjdk a
numizmatikai keltezést. Szintén a régészeti megfigyelések alapjan igazolhato,

1 GOHL 1904, 80-81.

2 JUHASZ 2023, 23; JUHASZ 2024, 173. Gohl Odén még nem ismert a szarmata éremutdnzatok
korébe sorolhatd vereteket germdnok lakta terGletekrdl (GoOHL 1904, 81). Az ukrajnai barbdr
éremutdnzatok kapcsdn Idsd: ANOKHIN 2015.

3 Vida Istvén 2021.06.15-én tartott eléaddsdban hangsllyozza a kapcsolatot. Az eléadds
felvétele megtekintheté a YouTube-on (https://www.youtube.com/watch2v=9GOAgj1WgTo).
4 GOHL 1904, 80.
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hogy ezeket az érméket elsésorban ékszerként viselték. Erre j©0 példa az a
Juhasz Lajos dltal kozolt békésszentandrdsi 186. késd szarmata ndi temetkezeés,
amelyben 4 ilyen érmet in situ sikerUlt megfigyelni és amelyeket valdszindleg
egy pdrtdhoz hasonlé szalagra varrtak, amit az elhunyt a fején viselt.s
Leggyakrabban azonban egyesével, nyakban hordtdk ezeket az érmeket.$

A szarmata érmeknek Gohl Odén két tipusdat kildnitette el. Az elsé tipus a rémai
veretek a sz6 szorosabb értelemben vett utdnzatait foglalja magdba — noha
ezek is idével leegyszerUsddnek, betlkészletUk példdul gyakran csak | és O
betlUkre korldtozddik. A mdsodik csoport veretei tavolabb dlinak a romai
eredetiktél mind stfilusukban, mind a megjelend motivumokban. Kdzds
ismertetdjelUk a gyakori balra nézé portré és a hdatlapokon domindld
félnoldakbdl és csillagokbdl dlld, egyre inkdbb virdgokra emlékeztetd
kompozicidk.” Az ezeket a hdtlapi verdtdveket készitd mesterek
feltételezhetdéen Hadrianus csillagos-holdas hdatlapi tipusdbdl inspirdlddtak,d
amely példdnyai tdbb szarmata sirban is ékszer funkcidt toltdttek be.?

Az oroshdzi éremutdnzatok szemrevételezésénél az elsé dolog, ami feltUnik,
hogy eltér6 anyagokbdl és modszerrel késziltek. 6 jellegzetes szarmata
éremutdnzat van kdzottuk (1-3., 5., 7., 10. érmek). Az 1. érem elSlapjdn egy
taldn a Constantinus-dinasztia (305-363) portréira visszavezethetd bUszt és egy,
az érem kopottsagdbdl addéddan, alig kivehetd felirat 1adthatd. A hatlapi kép
nem meghatdrozhatd. A 2. érem egészen szokatlan, Iatszolag egyszerlbb
vonalakbdl és pontokbdl dall mintdzata. Az eldlapjdn egy balra nézd sisakos
portré lathatd hangsulyos sisaktollakkal és a vértezetet jeldld hardntvonalakkal
a vdllakon, a felirat homokora alaky | betlkbdl és pontokbdl dll. A hatlap
felirata ugyancsak | betlkbdl és pontokbdl dll, kdzponti képe félhold, felette
taldn rozettaval. A 3. érem elélapjan egy balra nézd mellkép lathatd, a felirat
kizardlag | betUkbdl all, amelyek kdzUl kettd — a lyukasztas két oldaldn —
vizszintesen helyezkedik el.10 A hdatlapi minta az érem kopottsdga miatt nem
hatdrozhaté meg teljes magabiztossdggal, de egy félhold kivehetd. Az 5. érem
az eddigiektdl eltéréen jobbra nézd portréval rendelkezik és két helyen is
lyukasztds Iathato rajta. Szintén az eldlapon taldn | betUkbdl dllé pseudo-felirat
figyelheté meg, dm nem zdrhatd ki, hogy a vonalak hajként értelmezhetéek.
Az érem kopottsdga ellenére a bUsztdn felsejlé vonalak értelmezésem szerint
paludamentumra utalnak. A fejforma alapjdn azt feltételezem, hogy az érem
eléképe egy gyermekportré lehetett a Severus-dinasztidbdl (193-235), mint

5 JUHASz 2020, 141.

¢ Pécska, Romdnia (Gohl 1904, 80, 84), H6dmezdvdasdarhely Aranydgi-halom 65. sir (Juhdsz 2024,
170).

7 GOHL 1904, 81.

8 JUHAsz 2021q, 137

9 Példdul a Rakoscsaba, Péceli Uti temetd 247. sirja (NAGY 2018, 166) vagy az Ullén 2019-ben
feltart szarmata férfisir (JUHASZ 2020, 140; JuHAsz 2021a, 137; JuHASZ 2021b, 112).

10 Hasonld elrendezésre szolgdltat példdat a Felsészentivani éremutdnzat. Juhdsz Lajos szerint a
karakterek elfektetésének oka helyszike lehetett a portré feletti sévban (JUHASZ 2024, 174).
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amilyen a 3. tdblan Iathatd.l! A hdtlapi kép érdekes pdrhuzamokkal
rendelkezik, Vida IstvGn az Un. tamani denariusok csoportjdval dllitja
pdrhuzamba.!2 Ugyan mind a gddorosi, mind pedig a tamani érmek a MARTI
VICTORI hatlapi tipus utdnzatainak tekinthetéek, eldbbi stilusdlban kdzelebb All
arémaieredetinez.’3 A 7. érem merdben eltér az eddigiektdl: rézdtvozet helyett
az anyaga olom, verés helyett dntéssel készUlt és koncentrikus kdrdkkel diszitett
kerettel és bordds fUllel rendelkezik.'4 Eldlapjdn egy balra nézd diadémos
mellkép, valamint | és O betlkbdl alld pseudo-felirat Iathatd. Hatlapjdn
pontokban végzddd félhold felett egy sokdagu csillag szerepel, felette OOIOO
felirat. Ez az eddigi 4. ismert példdany ebbdl a tipusbdl, legjobb pdrhuzama a
martfli meddl, amit Juhdsz Lajos ismertetett 2021-ben.’> A mdsik két példdny
H6dmezévasarhelyrdl és Nyiregyhazdardl szarmazik. Ugyan a
hoédmezdvasarhelyi rosszabb dllapotban maradt fenn, mint nagyszéndsi vagy
martfli tarsai, mégis fontos régészeti kontextussal rendelkezik.'¢ A 10. érem az
utolsd, biztosan szarmata utdnzatnak tekinthetd veret. Elélapjan balra nézd
pdcélos mellkép, mig hdatlapjan egy félhold felett rozetta Idthatd. Az érem
mindkét oldaldn kizérdlag | betlkbdl dlld felirat szerepel. Legjobb pdrhuzama
a békésszentandrdsi 259. sir két éremutdnzata.l” Az elélapi képnek pontos
verétd pdrhuzama a két békésszentandrdsi veret, mig a hdtlapi kép szoros
kapcsolatot mutat, de eltér a felirat karaktersz&émdaban mindkét éremtél. A 10
éremutdnzat koz0l a 9. az, amely egydltaldn nem azonosithatd, annyit lehet
megdllapitani réla, hogy rézdotvdzetbdl, feltehetéen oOntéssel készUOlt és
lyukasztdssal tették viselésre alkalmassd; AE 3-as mérete és sUlya indokolja,
hogy antik éremutdnzatnak tartsam.

A 4. 6. és 8. érmek nem tekinthetéek szarmata éremutdnzatnak, mivel a Gonhl
Ododn dltal leirtak nem vonatkoznak rdjuk. A 4. érem Marcus Aurelius (161-180)
RIC 263-as denariusdnak subceratus utdnzata.'® Az utdnzat egészen hiteles
masolatnak tekinthetd, csak az eldlap feliratdban és a hdatlap rontott
Abrdzoldsdan érhetd tetten, hogy nem eredetirdl van szé. A 6. érem Lucius Verus
egy Concordia hdtlapos denariusdnak j© mindségl ezUstbdl készitett vert
utanzata. Stilusan erésen barbarizald, amit legjobban a pdicikdkbdl allé hatlapi
kép szemléltet, pseudo-felirata az eld- és hatlapon is tobbnyire A és V betlkbdl
4ll. Pontos pdrhuzama egyelére nem ismert, de az ukrajnai érmek kodzUl tébbel

11 Frdemes megjegyezni azonban, hogy az érem igen kopott és igy a meghatdrozds
bizonytalan. Vida Istvdn példdul sokkal inkdbb Marcus Aurelius egy portréjdnak barbdr
mdsolatdval (AHoxuH 2015, 198) hoznd pdrhuzamba az érem elélapi képét.

12 L&sd: AHOXMH2015, 206.

13 hitps://www.youtube.com/watch2v=9GOAgjIWgTo

14 A medalion kerete &nmagdban is érdekes, nagyban hasonlit a Kézép-Tisza-vidéken elterjedt
lapos korongfibuldkra (JuHAsz 2021a, 139).

15 JUHASz 2021a

16 A héddmezdvdsdrhely-aranydagi-halmi szarmata temetd szélén helyezkedett el a 65. sir,
melynek elhunytja egy né volt, akit zsugoritott pozicidban temettek el. A bolygatatlan sirban a
meddl az elhunyt nyakdban volt (JUuHASz 2024, 173-174).

17 JUHASZ 2023

18 Az ezUstdzés mindsége és megtartdsa nem alegjobb, helyenként az érem felUletén foltoklban
megfigyelheté a rézmag.
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is hasonlésdgot mutat stilusdban.’? Szembetind, hogy az érem —, mint a
szarmata eremutanzatok - lyukasztott. A 8. érem egy, minden jel szerint dntéssel
készUlt denarius-utdnzat ezUstbdl. Az eld- és hdtlapon egyardnt felsejlik a felirat,
dm nem lehet pontosan kiolvasni. Az eredeti, amit mdsol, a portré alapjdn Iulia
Domna (193-211) egy denariusa lehet. A hatlapi tipus nem megdllapithato.
Tébb - taldn ontési hibdbdl szarmazd — mélyedés is taldlhatd az érmén,
amelyek k6zU0l az egyik teljes lyukat formal.

Osszefoglalds

Jelen tanuimdnyban 10 barbdr éremutdnzatot ismertettem, amelyek Oroshdza
kdrnyekérdl szarmaznak és muzeumbardt fémkeresdsdknek kodszénhetden
kerUltek be a Nagy Gyula TerUleti MUzeum gyUljteményébe. Ugy hiszem ezen
érmek érdekes és fontos adatokkal egészitik ki az eddigi ismereteinket a romai
kori barbdr éremutdnzatok terén. Az Uj érmek erdsitik azt az eddig is megfigyelt
tendencidt, hogy az éremutdnzatok lelShelyei a Kézép-Tisza-vidéken mutatnak
sUrUsddést. 20 A bemutatott érmek kdzUl 6 tekinthetd jellegzetes szarmata
éremutdnzatnak, mig 3 kildg a sorbdl. Utdbbiak ezUstbdl készlltek, vagy
ezUstozdttek és denarius utanzatok. A Karpdt-medencében idegennek szamitd
éremutdnzatok jelenlétét kUlondsen érdekesnek tartom, tovabb erdsithetik az
elképzelést, miszerint a szarmata jazigok szoros kapcsolatot dpoltak a
szomszédos, tébbnyire germdn népek dltal lakott tertletekkel.

Torma Akos
formaakos1 @gmail.com

19 AHOXMH 2015, 91. 169. érem, 94. 194. érem, 174. 836. érem
20 JuHAsz 2023, 23.
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Barbarous coin imitations from the surroundings of Oroshaza

In the recent years thanks to metal detector research the antique coin
collection of the Nagy Gyula TerUleti MUzeum of Oroshdza has greatly
expanded. Besides the genuine Roman coins there are 10 contemporary
barbarous imitations. These coin imitations are made of different metals —
copper alloys, silver and lead — and with different methods. 6 of these imitations
can be considered to be Sarmatian coin imitation, while 3 are more similar to
barbarian imitations of Roman imperial denarii from Ukraine and Poland. Only
one of the coins (nr. ?) cannot be confidently assigned to either of the two
groups.

Sarmatian coin imitations were first described by Gohl Odén in 1904 and
surprisingly many of his assessments have held up. Sarmatian imitations are
made of copper alloys and with coin dies. They are almost always either
pierced or looped to make them wearable. Characters in the legends of these
coins are often limited to | and O letters. Portraits are often facing left and
noticeably barbarous in style. The most recognisable aspect of these imitations
are the crescent and star reverses that sometimes form complex rosette-like
compositions.

Amongst the Sarmatian coins presented in this study of special interest is nr. 7.
Itis a cast lead medallion with an elaborately decorated frame and a banded
loop. It was found in Nagyszénds and is the 4th known specimen of its kind. The
closest parallel and best example of the lead medallions was found in Martfd.

The 3 denarius imitations that cannot be considered Sarmatian in origin, instead
they reinforce a link to neighbouring regions in the European Barbaricum,
mainly inhabited by Germanic fribes like the Goths in what is present day
Ukraine. Among these coins | find nr, 6 the most interesting due to its striking style
both on its obverse, showing a barbarous copy of Lucius Verus's bust, and its
reverse with an image of Concordia designed mainly with straight lines. The so
far unparalleled pseudo-legends comprised mainly of A and V letters only add
to its uniqueness.
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Katalégus

1. érem

Obv.: Bizonytalan felirat. Balra nézé mellkép.
Rv.: Bizonytalan.

Allapot: kopott, korroddlt, hidnyos és lyukasztott
Anyaga: Rézotvozet

Leltdri szam: 2016.1771.1.

Atmérd: 17 mm, suly: 1,41 g

Leléhely: Fecskés falu (KardoskUt)

GyUjté: Bene Andrds

2. érem

Obv.: lll*e. Balra nézé sisakos, pdncélos mellkép.
Rv.: e¢ll**lllI2***. Félhold rozettaval.

Allapot: kopoftt

Anyaga: Rézdtvozet

Leltari szam: 2016.1778.1.

Atmérd: 18 mm, suly: 1,61 g

Lel6hely: Fecskés falu (Kardoskut)

GyUjté: Bene Andrds
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3. érem

Obv.: llll— = —Illll. Balra nézé mellkép.

Rv.: Félholdas kompozicié taldn rozettaval.

Allapot: kopoftt, korroddlt és lyukasztott

Anyaga: Rézotvozet

Leltdari szam: 2016.2095.1.

Atmérd: 16 mm, suly: 0,68 g

Leléhely: Szentetornya (Oroshdza)

GyUjté: Bene Andrds

4. érem

Obv.: ANTONINVS XVC - TRP. Jobbra nézé babérkoszoris mellkép.
Rv.: COS lll. Balra allé uralkodd, baljdgban sceptrummal.
Allapot: Hianyos, kopott és helyenként hidnyzik a bevonata.
Anyaga: EzUstozott réz

Leltdri szam: 2016.2495.1.

Atmérd: 17 mm, suly: 1,53 g

Leléhely: Csorvds

GyUjté: Bene Andrds

5. érem

Obv.: Taldn | betGkbdl dlld felirat. Jobbra nézd paludamentumos mellkép.
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Rv.: Mars jobbra |ép, fropeumot és Idndzsat tart.

Allapot: kopoftt, korroddlt és kétszer lyukasztott

Anyaga: Rézotvozet

Gyarapoddsi szam: 2019/22 3. érem

Atmérd: 19 mm, suly: 2,3 g

Leldhely: Gadoros

GyUjté: Benkd Jozsef

6. érem

Obv.: AVAAAUAVAVVA — AVAVAVVAVA. Mellkép jobbra.
Rv.: VMIOVAMOI[]AVA. Concordia tronuson balra Ul, jobbjdban paterdt tart.
Allapot: j6 megtartdasy, lyukasztott

Anyaga: EzUst

Gyarapoddsi szam: 2019/191

Atmérd: 18 mm, suly: 2,4 g

Leléhely: Nagyszénds

GyUjtd: Benkd Jozsef

7. érem

Obv.: OI[]IOCIOOIONIO. Diadémos mellkép balra.

Rv.: OOIOO. Félhold felett csillag.

Allapot: hianyos és korroddlt, repedezett

25



Anyaga: Olom

Gyarapoddsi szam: 2021/24 1. Erem

Atmérd: 22-25 mm, suly: 50 g

Lel6hely: Nagyszénds

GyUjté: Gyenge Antal

8. érem

Obv.: Alig kivehetd felirat. N6i mellkép jobbra.
Rv.: Meghatdrozhatatlan felirat €s éremkép.
Allapot: kopott, hélyagos feliletl és lyukasztott
Anyaga: EzUst

Gyarapoddsi szam: 2024/468

Atmérd: 18 mm, suly: 2,5 g

Leléhely: Nagyszénds

GyUijté: Gyenge Antal

9. érem

Av.: -

Rv.: -

Allapot: kopott, lyukasztott

Anyaga: Rézdtvozet

Gyarapoddadsi szam: 2024/500

26



Atmérd: 19mm, suly: 1,7 g
Lel6hely: Nagyszénds

GyUjté: Gyenge Antal

10. érem
Obv.: llll = 1ll. PAncélos mellkép balra, vallakndl a kdpeny jeldlésével.
Rv.: NI, Félhold rozettdval.

Allapot: j6 megtartdsy, lyukasztott
Anyaga: Rézotvozet

Gyarapoddsi szam: 2024/573 1. érem
Atmérd: 17 mm, suly: 1,9 g

Leléhely: Gadoros

GyUijté: Gyenge Antal
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TABLAK

1. tdbla: A Nagy Gyula TerUleti MUzeum barbdr éremutdnzatai. Fotd: Torma

Akos.
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2. tdbla: A kdrpdat-medencei barbdr éremutdanzatok leléhelyei JuHAsz 2024

alapjan. 1.: Martf( 2.: Hodmezdévdasdrhely 3.: Nyiregyhdza 4.: Nagyszénds (4
db) 5.: Brigetio (O-Szény) 6.: Vac (2 db) 7.: Ecser 8.: Veszprémi mizeum 9.:
Adony/Rackeve 10.: Dunaujvaros 11.: Pusztavacs 12.: Tortel 13.: Kecskemét
14.: Toszeg 15.: Kengyel 16.: Torokszentmiklos 17.: Békésszentandrds (6 db) 18.:
Szarvas (2 db) 19.: Mez&tr 20.: Bojt 21.: Szentesi muzeum (3 db) 22.: Pécske
23.: SUk6sd (2 db) 24.: Ersekcsandd 25.: Szeremle 26.: FelsGszentivan 27.:
Bacsalmds 28.: Bacsszentgydrgy 29.: Zombor 30.: Pocspetri 31.: Sremska
Mitrovica 32.: Vrsac 33.: Fecskés falu (Kardoskut) — 2db 34.: Szentetornya

(Oroshdaza) 35.: Csorvas 36.: Gadoros (2 db)
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3. tabla: Geta nevében vert MARTI VICTORI tipusu denarius Mezdéhegyesrdl.

RIC IV 103. GyUjté: Toth Gdbor. Fotd: Torma Akos.

4. tdbla: Az Slombdl készUlt meddlok leléhelyei JuHAsz 2024 alapjdn. 1.: Martfd

2.: Hodmezdévasarhely 3.: Nyiregyhdza 4.: Nagyszénds.
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