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Tanulmdanyok

Szemenyei Béla
Elet a legnagyobb magyar faluban II.

Gazdasdg és tdarsadalom Oroshdzdn, a nagy gazdasdagi vilagvalsagtol a
masodik vildghdboru kezdetéig (1929-1939)

A magyar mezdgazdasdag helyzete a nagy gazdasdgi vilagvalsag kitorésekor

A magyar mezdgazdasdg tovdbbra is a nemzetgazdasdg huzdédgazata
maradt, azonban a vildghdbory utani fejlédésének szintie meg sem kdzelitette
a vildg mds részein bekdvetkezett nbvekedést. A ndvénytermesztés szintje 1929-
ben minddsszesen 1-2 szdzalékkal haladta meg a hdboru eléttit.t Ennek okai a
birtokszerkezet egyoldalUsagaival, a hdbord elbtti mUvelési  struktira
konzervdldddsaval és a talajeré-gazddlkodds elhanyagoldsaval
magyardzhatdk.?

A birtokszerkezet egyoldalUsdgai annak ellenére is megmaradtak, hogy az
1920-as foldreform végrehajtdsa sordn dsszesen 1,1 millié hold féldet osztottak
szét3 Bdr ez a sz&dm magasnak tdnik, azonban ez minddssze az orszag
termd&terGletének 8,5 szdzalékdt tette ki. Rdaddsul tdblb mint 400 ezer jelentkezd
kdzot osztottdk ki, igy teljesen életképtelen, dtlagban 1,7 holdas térpebirtokok
jottek létre.* A mUvelési struktUra a hdboru elétti dllapotokban konzervalddott,
a szdlastakarmdnyok és a legfontosabb kapdsndvények vetésterllete alig
novekedett.> A talgjeré-gazddlkodds szintén stagndlt az orszdgban, a
holdankénti mudtragya-felhaszndlds 12-r6l minddssze 15 kg-ra emelkedett,
mikdzben a legfejlettebb nyugat-eurdpai orszdgokban ez 1 és 3 mdazsa kordl
Mozgott.

Hozamnéveld tényezének szamit a gazddlkodds technikdja is, ebben viszont
jelentds elbrelépések torténtek az orszagban. Korszer( traktorok, cséplégeépek
jelentek meg a nagybirtokokon és kdzépparaszti uradalmakon.

A magyarorszagi dllattenyésztés még a féldmivelésnél is kedvezdtlenebb
képet festett a vildgvalsdgot megeldzd iddszakban. A hdborUs veszteségek és
a hagyomdnyos dllattenyésztd vidékek elvesztése miatt az dllatdllomdany

1 Romsics 2001. 162.
2 Romsics 2001. 162.
3 Romsics 2010. 809.
4 Romsics 2001. 162.
5 Romsics 2001. 162-163.



mértéke 1911-hez képest jelentdsen csdkkent.b Ezt kismértéklben egyensulyozta
az allomdny mindségi javulasa, szarvasmarhdk és sertések kdzdtt is egyre tobb
husfajta jelent meg. A paraszti hdztartdsoklban azonban az 6 céljaiknak jobban
megfeleld zsirsertések maradtak domindnsok.”

A nagy gazdasdgi vildgvalsag kirobbandasa

A nagy gazdasdgi vildgvdalsadg (1929-1933) a 20. szdzad térténetének
legnagyobb gazdasagi vdalsadga volt, amely megrettentd csapdst mért a
modern kori vildg gazdasdgadra. A vdlsag kezdeti jelei a mezdgazdasdgban
kezdtek kibontakozni: a muUvelési technolégidk és a szdllitdsi korllmények
rohamos javuldsa okdn tdltermelés alakult ki, az drak emiatt zuhanni kezdtek.
Ez a folyamat mar 1928-ban megkezdddott, a tézsdén azonban egy ideig
emelkedtek az drfolyamok. A gazdasdgi vildgvalsag hivatalos kezddiddpontja
1929. oktéber 24-e, az Ugynevezett fekete csUtortdk, amikor is a New York-i
tézsdén a részvényarfolyamok ronamos esésnek indultak, a befektetdk kdzott
kitdrt az eladdsi pdnik. A nagy esést még durvdbb zuhands kdvette a fekete
kedden, oktdber 29-én.8 1930-ra a részvénydarfolyamok durvdn az értékik 90
szOzalékdat veszitették el, akik pedig tUl nagy tétben, vagy hitelre fogadtak a j6
hozam reményében, hirtelen nincstelenekké valtak.

Az Amerikai Egyesilt Allamokbdl indult vildgvalsdg, mint szellem a palackbdl,
pillanatok alatt kiszabadult, és razddult a vildgra: fejlett és fejlédd orszagok
gazdasdgdat egyardnt érintette. A tézsdei Osszeomlds hirére az amerikai
lakossdg bizalmatlannd valt, tomegek vették ki pénzeiket a bankokbdl, ezek
igy hitelképtelenné vdltak. Ledlltak a beruhdzdasok, csdékkent a termelés, a
tdnkrement vdllalatok és a csdkkend termelés miatt pedig tOmeges
munkanélklliség jelentkezett a lakossdg koérében. A vdlsdg a
mezdgazdasdgba is atgyUrizdtt, ahol a termeldk elkeseredéstkben végul
megsemmisitették a fizetéképes kereslet hianydban el nem adoftt termékeiket.?

A gazdasdgi vildgvalsag Magyarorszagon

1930-ra a nagy gazdasagi vildgvdlsag elérte Eurdpdt, igy természetesen
Magyarorszagot is. Hatdsai legpusztitdblban a mezégazdasdagban jelentkeztek.
A jelentds tlltermelés nagyardnyl drcsdkkenést eredményezett. Az 1920-as
évek mdasodik feléhez képest 1929-1933 k6z6tt a buza nagykereskedelmi dra 70
szazalékkal, a ndvényi eredetd termékeké tébb mint 50 szdzalékkal, mig az
dllatoké és dllati eredetd termékeké kdzel 50 szdzalékkal csdkkent.'0 Az
agrdrollé 1933-ra 70 szdzalékosra nétt. A mezdgazdasdg gépesitési folyamata

¢ Romsics 2001. 165.

7 Romsics 2001. 165.

8 https://www.portfolio.hu/prof/20210430/ez-volt-a-valsagok-osanyja-ami-eloszor-tonkretette-
az-embereket-aztan-hatalomra-segitette-a-nacikat-478154

? Bebesi 1999. 123.

10 Romsics 2001. 167.



gyakorlatilag ledllt ebben az idészakban, a mdtradgya-felhaszndlds holdanként
2 kg-ra esett vissza, mérséklédtek a termésatlagok is.

A gabonatermelés vdlsdgdnak enyhitésére vezette be a kormdny 1930
jUliusdban az Ugynevezett bolettarendszert.!' A boletta egy dllamtdl kapott
gabonajegy volt, melyet a termeldk a tézsdei vételdr feletti 8sszegre kaptdk.
Elsésorban addt lehetett vele befizetni, de részben készpénzre is dtvalthatdk
voltak.12 A térvényjavaslatot az orszdghdzban nagy vitdk kézott fogadtdk el, az
oroshdzi napilapok is hosszas tuddsitdsokat szenteltek a folyamatnak.13

Az ipari termelésben is természetesen jelentkezett a gazdasagi valsdg hatdsa.
Elsésorban a termel&eszkdzoket gydrtd ipardgakat sUjtotta a valsdg, majdnem
50 szdzalékos visszaesés kdvetkezett be a termelésikben az 6t év alatt a vas-
és fémipar, a gépgydrtds és az épitdanyag- és faipar tekintetében. Az
élelmiszeripar és néhdny fogyasztdsi ipardg 23 szdzalékos visszaesést
kdnyvelhetett el, a textil, bdr-, papir-, és vegyészti ipar azonban csak 1-2
szazalékost, kdszonhetéen annak, hogy a kormdany a kUlféldi aruk importjat
betiltotta ezekbdl.14

A vdilsdgra a termeldk, gydrtulajdonosok a bérek csdkkentésével és az
alkalmazottak elbocsatasaval reagdltak. Az iparban a tisztviseldk atlagosan
15-20 szdzalékkal, a munkdsok 25-40 szdzalékkal kerestek kevesebbet. A
kdltségvetési bevételek csdkkenése miatt az dllam is takarékoskodni
kényszerUlt. Mindezek hatdsdra gydri munkdsok, dllami és magdntisztviseldk,
mezdgazdasdgi idénymunkdsok szazezrei veszitették el allasukat.

Magyarorsz&dgon a gazdasdgi valsdg legmélyebb pontja 1931 nyardn
kdvetkezett be, amikor a nemzetkdzi pénzigyi- és hitelrendszer dsszeomldsa
elérte Magyarorszdgot. A cséddk miatt a hitelez&k minden felmondhatd hitelt
visszamondtak.'’> A Magyar Nemzeti Bank arany- és devizakifizetései miatt
kimerUltek, fizetésképtelenség és dllamcséd lehetdsége dllt fenn. A kormdny
ezért 1931. julius 13-dn hdromnapos bankzdrlatot rendelt el.’6 Ezutdn korldtoztdk
a betétek kifizetését és a devizdkkal kapcsolatos gazddlkoddst. 1931.
december 22-én pedig minden kUlfoldre térténd kifizetést megtiltottak. A
vildgvalsag végére az egy fére esdé nemzeti jdvedelem (GDP) 1933-re kdzel 7
szazalékkal csdkkent.

11 Oroshdzi Friss Ujsag 1930. julius 9. 1.
12 Romsics 2001. 167.

13 Oroshdzi Friss Ujsag 1930. julius 2. 1.
14 Romsics 2001. 167.

15 Romsics 2001. 168.

16 Oroshdazi Friss Ujsag 1931. jUlius 15. 1.



Oroshdza a nagy gazdasdgi vilagvalsag iddszakdban (1929-1933)

1. Oroshdza a vdlsdag kirobbandsakor (1929-1930)

Az 1929. év még a megszokott mederben kezd&dott a kdzségben, az emberek
készUltek a farsangi szezonra, a bdlakra, mulatsdgokra. A kdzség gazdasaga is
rendben volt, a Békésvarmegyei Kézldny példaként dllitotta Oroshdzat a
megye telepuUlései szadmara, féleg mezdgazdasdgdt és baromfitenyésztését és-
piacdt dicsérte.!” A gabonadrak csdkkenése azonban mdar az oroshdzi piacon
is érzékelhetd volt, amig 1927-ben 31-33 pengdt fizettek a buza mdazsajaért, ket
évvel késébb mar a 29 pengd is j6 drnak szamitott.18

Az oroshdzi gazdasdg masik legfontosabb pillére, a baromfi- és
tojaskereskedelem mdar a valsdg kezdete elbtti, 1928-as évben kisebb bajba
kerUlt: a német hatdésagok ugyanis betilfottdk a magyar tenyészbaromfi
bevitelét és nagyon megszigoritottdk a levagadsra szant aruk beszdllitdsat is.1? A
baromfiipar a nehézségek ellenére azonban végig talpon maradt, és a
telepUlés gazdasdgdnak huzdédgazataként preferdlt. A baromfifeldolgozd
nagyvdllalatok még fejlesztésekbe is tudtak belefogni, a Bernardinelli nevével
fémjelzett Elelmiszer- és Terménykiviteli Vdallalat példaul 1931-ben, a vdlsdg
kellds kdzepén hitdhdazat épitett a telepén.20

A pénz- és hitelintézetek vdlsadga szintén begyUrizétt Eurdpdba, igy
Magyarorszagra, kisebb mértékben Oroshdzdra is. A legrosszabb helyzetbe az
Oroshdzi Népbank kerUlt, amely egy mezéturi ingatlan megvdasdrldsa utdn
teliesen fizetésképtelenné vdalt. A legnagyobb oroshdzi pénzintézetet, az
Oroshdzi Takarékpénztart is megviselte a vdlsdg, azonban jelentds
tékeerejének kdszonhetbden atvészelte a nehéz esztenddket.?!

2. Az Oroshdzi Mezégazdasdgi, Ipari, és Kertészeti Kidllitas (1930. augusztus
14-21.)

A gazdasdgi valsdg iddszakdnak legnagyobb szabdsu eseménye Oroshdzdn
az Oroshdzi Mezbgazdasdgi, lpari, és Kertészeti Kidllitds volt, melyet 1930.
augusztus 14-21. kdz6tt rendeztek meg a kdzségben. A kidllitas szervezdi a
Kisbirtokos Szbvetség és az Oroshdzi Ipartestllet voltak. Szervezésének
apropdjat a helyi mezégazdasagi és ipari termeldk tdmogatdsa, segitése volt
a vildgvdalsag kellds kdzepén.

A hirdetés alapjan ,,a kidllitason részt vehet minden mezédgazda, gydros, iparos
és iparmuivész, mezégazdasdgi, ipari és iparmulvészeti kidllitasra (vasarra)

17 Oroshdzi Friss Hirek 1929. janudr 19. 3.
18 Fancsovits 1965. 633.

19 Gulyds 1987. 15.

20 Gulyds 1987. 45.

21 Fancsovits 1965. 634.



alkalmas tdarggyal, amelyet a végrehaqjtd bizottsdg kidllitasra alkalmasnak
tart.”22 A jelentkezésnek azonban nagyon roévid hatdriddét szabott a
szervezdbizottsdg, valamint mindenki a végére hagyta a regisztraciot, ezért a
kidllitasi bizottség 1930. mdjus 31-rél jUnius 15-re mddositotta a hatdaridét.23 A
plusz két hét alatt tbmegesen érkeztek az Ujabb jelentkezések, a korabeli sajtd
nagy reményeket fUzott a kidllitds megrendezéséhez.

A kidllitds megépitésére a sporttelep melletti  vasartéren kerdlt  sor,
pavilonokban és istdllokban. Az eredetileg tervezett egy helyett két nagy ipari
pavilon kerUlt feldllitasra, egyenként 700 négyzetméter terUletlek.24 Mar 1930
jUliusdban megkezd&dott az épitkezés és a terllet eldkészUleti munkdlatai. A
kidllitads  el6készité munkdlatai, majd késébbi lebontdsa a telepUlés
vdllalkozdinak és munkanélkUli szegényeinek is munkalehetdséget biztositoft,
ezért tarsadalmi tdmogatdsa a minden réteg feldl adott volt.

A szervezdbizottsdg tagjai a kidllitds lehetd legnagyobb Idtogatottsdga
érdekében minden I|épést megtettek. Az esemény megnyitdjara sok
foméltdsagot meghivtak, tébbek k6z6tt Horthy Miklds kormdnyzot €s Gombds
Gyula honvédelmi minisztert, késébbi miniszterelndkot is, de egyikUknek sem allt
modjdban megjelenni a kdzségben. Mayer Janos foldmUvelésigyi miniszter
azonban elfogadta a meghivast, és & nyitotta meg a nagyszabdsu
rendezvényt 1930. augusztus 14-én, délutdn 3 érakor. Az Unnepségen részt vett
még tobbek kdzott Hadik Janos gréf, az OMGE elndke, Bard Feilitzsch Berthold
megyei foispdn és dr. Daimel Sdndor megyei alispdn, bdard Vay LaszId Bihar
megyei féispdn, a Tiszantuli Mezdgazdasagi Kamara elndke, dr. Farkas Béla
Csongrad vdrmegyei fbéispdn, valamint tébb minisztériumi tandcsos, és
orszaggyulési kepviseld is.25

Mar a kidllitas elsé napjan dijazta a zsdri a kidllitd iparosokat, mezdgazddszokat,
kertészeket. Szdmos oroshdzi és kdrnyékbeli termeld vehetett &t arany-, ezUst-
vagy egyéb elismerd oklevelet.

Augusztus 17-én vasdarnap, a kidllitas kellés kdzepén kerUlt megrendezésre az
Orszagos lparkongresszus, melynek az Oroshdzi Ipartestllet diszterme adott
helyet. Az eseményen részt vett Kallay Miklds kereskedelmi dllamtitkdr, késdbbi
miniszterelndk is.2¢ A kongresszuson megalakult az Orszagos lparospdrt, Papp
Jozsef iparszovetségi elndk igy fogalmazta meg a part céljat: ,Minden politikdn
folUl dllva, az iparossdg gazdasdgi érdekeinek védelmére.” A kongresszuson
oroshdzi siker is szUletett, Gubicza Sdndor asztalosmester, az Oroshdzi
lpartestUlet elndke az Orszdgos Ipartestllettdl ezUstérmét vehette &t.27 A
kongresszuson Oroshdza hires szUlottérdl, Thék Endre buUtor- és zongoragydrosrol
is megemlékeztek, &dzvegye, Kleineisel llona személyesen is részt vett az

22 Oroshdzi Friss Ujsag 1930. Gprilis 27. 3.

23 Oroshdzi Friss Ujsdg 1930. mdjus 31. 1.

24 Oroshdzi Friss Ujség 1930. julius 6. 3.

25 Oroshdzi Friss Ujsdg 1930. augusztus 15. 1.
26 Oroshdazi Friss Hirek 1930. augusztus 19. 1.
27 Oroshdazi Friss Hirek 1930. augusztus 19. 1.



Unnepségen.28 A vendégek délutdn természetesen a  kidllitast s
megtekintettek.

Augusztus 20-an Békés varmegye kereskedelmi egyesUleteinek képviseldi is
Oroshdzdn, a Kereskedelmi Csarnok épUletében gylltek &ssze a kidllitds
apropdjan, és megalakitottdk Békésmegyei Kereskedelmi TestUletek
SzOvetségét, amely a megyei kereskeddk érdekvédelmi egyeslleteként
szolgalt.2?

Augusztus 21-én este 6 orakor a békéscsabai gyalogezred zenei aldfestése
mellett véget ért az Oroshdzi Mezdgazdasagi, lpari és Kertészeti Kidllitas,
melynek Osszesen veguUl 27 594 fizetd Idtogatdja volt.30 A kidllitason résztvevdk
szadma igen jelentésnek mondhatd, jelentds bevétele keletkezett ezzel a
szervezdknek és a kdzségnek. A kidllitd gazddk és iparosok azonban nagyobb
bevételt reméltek az eseménytdl, inkdbb megrendelésekre, igéretekre tettek
szert, mint készpénzre. Mindezek ellenére a kidllitads azt a céljat elérte, hogy
segitséget nyujtson a nehéz helyzetben 1évd oroshdzi és kdrnyékbeli emberek
szamdra, az alispdn augusztusi jelentése is erre enged kdvetkeztetni 3!

3. Oroshdza a vdlsag tovdbbi éveiben (1930-1933)

Oroshdza kdzsége és lakossaga is nagyon nehéz éveket élt at a gazdasdgi
vdlsag idején. Az eldljardsdg szdmos beruhdzdst kénytelen volt lemondani,
halasztani, a legjobb példa erre az Uj kdzseéghdza esete. 1929-1930 folyamdn a
mar kicsinek bizonyuld, rossz dllapoty kdzséghdza lebontdsdra és egy Uj épllet
felépitésére elkészlltek a tervek3?, dm a vdlsdg miatt a kdzség nem kapott
engedélyt és hitelt a megvaldsitdsra. Tébbszor felmerUlt ezutdn is ennek
felépitése, de mindig valami akaddlyba Utkdzott.

A nehéz id6k ellenére is igyekezett a kdzség vezetése fejlesztéseket,
beruhdzasokat megvaldsitani a telepUlésen, Ugynevezett inségmunka céljabdl
is. 1930-ban, a megyei alispdn hatdrozata alapjdn megkezdddott az Oroshdzat
Szentetornydval &sszekdtd beton orszagut épitése, amire mdar mindkét kdzség
lakéi nagyon régota vartak.33 Az épitdipar 1931-re azonban igy is sulyos
valsagba kerUlt, gondjaikat a honvédsegi laktanya az évi megépitése kicsit
enyhitette. Az épitkezés nem ment zokkendmentesen, a honvédelmi miniszter
100 ezer pengdvel csdkkentette az erre szant &sszeget, de 1931. augusztus
elejéen a kdzségi eldljardsag kérésére mégis engedélyt adott az eredeti 6sszeg
felhaszndldsra, igy minden egyes tervezett épllet megépitésére.34 A laktanya

28 Oroshdazi Friss Hirek 1930. augusztus 19. 2.

29 Oroshdzi Friss Hirek 1930. augusztus 22. 1.

30 Oroshdazi Friss Hirek 1930. augusztus 22. 2.

31 Oroshdazi Friss Hirek 1930. szeptember 10. 1-2.
32 Oroshdzi Friss Ujség 1930. jUlius 3.

33 Oroshdzi Friss Ujsdg 1930. augusztus 23. 2.

34 Oroshdazi Friss Hirek 1931. augusztus 4. 2.



decemberre készUlt el, fél évig munkdat adva ezzel az oroshdzi vallalkozdknak
es munkdsoknak.35

A kovetkezd ket évben egyre nagyobb szUksége lett az oroshdzi vallalkozoknak
€s munkdsoknak az inségmunkdkra. Gyopdroson tébbszor kaptak lehetdséget
munkdra, 1932-ben a fUrddszezon befejeztével Uj kabinokat épithettek a
mesterek.3¢ A 16 medrének takaritGsa is gyakran szerepelt az elvégzendd
feladatok kozott, kis id&szakra ez is tobb szdz embernek biztositott
megélhetést.3”

Az épitSipar mellett a kisipari dgazatokban dolgozok is nagyon megszenvedték
a viladgvalsag iddszakat. Az 1932-re teliesen begylrizé helyzet hatdsdra az
oroshdzi jardsban 550-en adtdk vissza iparlzési engedélylket, 300-an pedig
szUneteltették tevékenységuket. De természetesen voltak olyanok is, akik
abban az évben kezdték meg ipari tevekenységUket, 365-en valtottdk ki az
ehhez szUkséges nyomtatvanyokat.38

Oroshdza lakossagdnak jelentds része a gazdasdagi vildgvdalsag derekdn sulyos
anyagi helyzetbe kerUlt, sokak szdmdra a napi megélhetés is nagy gondot
jelentett. A munkanélkUliség fokozddott, a mezbgazdasdgi és egyéb
segédmunkdkeért jard bérek, és maguk a munkalehetdségek is jelentésen
csdkkentek.3? FOleg az 1922-ben létrejott Rakoczitelepen éld, legszegényebb
foldmunkds réteg szenvedte meg leginkdbb a vdilsdgot. Szdzas
nagydgrendben szorultak rd a kozségi élelmiszersegélyezésre is. Az
dngyilkossdgok szdma az 1920-as évek kdzepén tapasztalt csdkkenés utdn
ismét emelkedésnek indult, tdbben nem lattak mas kiutat nyomorukbdl. A
magdnszemélyek elszegényedése természetesen a kdzség bevételeinek
csdkkenését is magdval hozta. Nagyot esett a szesz- és husfogyasztds
Oroshdzdn, ez pedig a kereskeddk és kdzségi kdltségvetés szamdara is jelentds
kiesést okozott az addbevételek csdkkenése miatt.40

Oroshdza vagyonosabb gazddlkoddi, iparos és kereskeddi rétegét azonban
nem viselte meg annyira a vdlsdg, mint a legszegényebbeket. Civil
egyesuletek, kordk és az egyhdzak rendszeresen szerveztek gyUjtéseket,
jotékonysdgi rendezvényeket a legszegényebbek megsegitése szdmdra. Az
egyhdzak ko6zUl az evangélikusok és az izraelitdk voltak a legaktfivabb
jotékonykoddk 4! A legtehetdsebb csalddok életszinvonala a valsdg alatt sem
csOkkent a kdzségi épitkezések mellett &k biztositottak munkalehetdséget a

35 Oroshdazi Friss Hirek 1931. december 18. 2.
36 Oroshdazi Friss Ujsag 1932. december 25. 3.
37 Fancsovits 1965. 638.

38 Oroshdazi Friss Ujsdg 1932. december 25. 1.
39 Fancsovits 1965. 636.

40 Oroshdzi Friss Ujsdg 1932. december 25. 3.
41 Oroshdazi Friss Hirek 1932. december 16. 4.



helyi vdllalkozék szdmdra. A muzeum mai épUleteként szolgdld, egykori
Schwarz-villa is az 1930-as évek legelején épult, a valsag kellds kdzepén .42

A kOzség képviseldtestUlete 1933-ban is igyekezett a lehetdségeinhez mérten
minden fontos épitkezést, fejlesztést tdmogatni. Evek éta hizédott a csorvdsi és
csabai utak belterlleti szakaszainak kikdvezése, ezek a munkdlatok 1933
nyardn végre elkezdddhettek.43 Ez a beruhdzds is sokak szdmdra biztositott
munkalehetdséget. A kdzségi vilanyhdldzat fejlesztése is megkezdddott 1933-
ban, a vilanydram szolgdltatast Oroshdzdan a Téth Gézmalom és Villamostelep
Részvénytdrsasag biztositotta. Az eldljarosaggal kotott szerzédésUk alapjdn
tobb utcdn is le kellett cseréinilk a régi, fabdl készUlt villanyoszlopokat
korszerUbb vasoszlopokra.44 Ezek a munkdlatok is lezajlottak targyévioen. A
vilannyal ellatott kdzségek szdma az orszdgban 1933-ban elég alacsony,
mindosszesen 27 szdzalékos ardnyu volt.4s

A mezdgazdasdg helyzete 1933-ban még nem esett at jelentds javulason.
Jonak szamitott az az évi termés, a gabonadrak tovabbi esésnek indultak az Uj
buUza megjelenésekor az oroshdzi piacon.4 Szeptember elején az dllatpiaci
drak vdratlanul ndvekedésnek indultak, ennek az oroshdzi kereskeddk
kifejezetten OrUltek.4” 1933. szeptember 2-3. kdz6tt megyei 16-, szarvasmarha-,
sertés- és juhkidllitast rendeztek Oroshdzdn, a gazddk ezuttal sem az elvart
hasznot forgalmaztdk, de azért nem jdrtak haszon nélkil. 3 639 IGtogatot
vonzott a rendezvény a két nap alatt, érdekesség, hogy a helyi sqjtd leirdsa
alapjan a helyi gazddk kdzUl kevesen vettek részt rajta, inkdbb vidékrdl jottek
sokan.48

Régota vart tarsadalmi igény valt valéra 1933 6szétdl fogva Oroshdzdn:
gimnaziumi elékészitd tanfolyam indult a telepUlésen. Musulin Béla, egy szegedi
matematika-fizika szakos kdzépiskolai tandr megkereste a kdzség vezetését
magdangimndzium nyitdsnak dtletével. A kdzségi képviseldtestilet 1933. februdr
24-én hozzdjdruldsat adta az Ugyhoz, és tovabbiintézkedések mellett dontott.4?
1933 Qprilisédban  kérelmet nyUjtottak be a Vallas- és Kdzoktatdsigyi
Minisztériumba, a miniszter azonban elutasitotta a magdngimndzium
alapitdsat.so Musulin Béla — kiegészUlve késdbb Péterfia Zoltan kdzépiskolai
tandrral - nem adtdk fel, és gimndziumi elékészité tanfolyamot szerveztek,
melyre mdr megkaptdk az engedélyt, miutdn a didkokat hivatalosan beirattdk
a Mezbturi Reformdtus Gimndziumba. A kdzség képviseldtestllete 800

42 J6z6 2021. 44,

43 Oroshdzi Friss Ujsag 1933. junius 4. 1.

44 Oroshdzi Friss Ujsdg 1933. junius 11. 3.

45 Romsics 2010. 810.

46 Oroshdzi Friss Ujsdg 1933. augusztus 11. 3.
47 Oroshdzi Friss Ujsdg 1933. szeptember 1. 3
48 Oroshdzi Friss Ujsdg 1933. szeptember 5. 2.
49 Oroshdzi Friss Hirek 1933. februdr 25. 1.

S0 Keller 1999. 77.



pengdvel és oktatdsi épulet biztositdsaval tdmogatta a gimndziumot.St 27
oroshdzi didk kezdte meg a tanévet az elsé évfolyamban.s2

Oroshaza gazdasaga és tarsadalma 1934-1939 kozott

A nemzetkdzi gazdasdgi feltételek javuldsdnak kdszdnhetdben 1934-t61 a
magyar gazdasdg ismét fellendUlésnek indult. SikerUlt Uj, biztos piacokat taldini
a magyar mezdgazdasdgi termékek szdmdra: Ausziria, Németorszdg és
Olaszorszag valtak az orszag lefontosabb kilkereskedelmi partnereivé.>3 Mivel
Oroshdzdn tovdbbra is a mezégazdasag volt a gazdasag huzéadgazata, ezért
a fentebb emlitett hdrom orszdggal kottetett gazdasdgi megdllapoddsok
kifejezetten elénydsek voltak a kézség szamara.

1. A birtokviszonyok a gazdatdrsadalomban

A birtokviszonyok nagyban hasonlitottak az 1920-as évekéhez, oroshdzi
hatdrban az 1930-as években sem a nagybirtok volt a domindns forma. 1000
holdat meghaladd mennyiségU nagybirtokkal minddssze harman rendelkeztek
ebben aziddszakban: 1935-6s adatok alapjan Ozvegy Geiszt (Geist) Gaspdrné
és fia, Geiszt (Geist) Gdspdr 6sszesen 1025 holdnyi uradalmat birtokolt
Oroshdzdn, grof Zelesnky (Zselénszky) Robert 1194-et, és Oroshdza kdzsége is
nagybirtokosnak szdmitott az 1554 holdnyi tulajdondaval.54 Geiszték uradalma
fizikailag nem alkotta szervesrészét a telepulés életének, mert a maiis Oroshdza
exklavéjanak szamito, 25 kilométerre lévd Kiscsakon és kdrnyékén terlltek el
foldjeik, Zelinsky birtokai viszont helyben voltak, és bdr elmaradott gazdasag
volt, rdaddsul rendszeresen addhdtralékai is voltak, minden évben a kdzség
legtobb adot fizetd polgdrai (virilisei) kdzott taldljuk ket — Geisztékkel egyUtt —
szinte mindig dobogdn.’s Mindezek ellenére legszimottevébben a kdzség
sajat  foldjei szamitottak bele a helyi gazdasdg életébe. Oroshdza
tarsadalmdaba a felsorolt két nagybirtokos csaldd nem tartozott bele, mert
Geiszték Kiscsakon, Zelinskyék pedig Budapesten éltek.

500 és 50 hold k&zé esd, ugynevezett kdzépbirtok 17 darab volt az oroshdzi
hatarban, ezek k6zUl 1 esett minddsszesen 200 hold fél€, 12 viszont 100 hold ald.
Ezen birtokok mindegyike nem magdnszemélyek kezén volt, hiszen példdul az
evangélikus egyhdzé volt az az egy 200 holt feletti foldterllet — 223 hold- és a
romai katfolikus egyhdz is rendelkezett 176 hold félddel.s” A gyuUlekezetek
rendszeresen nem sajat maguk muivelték foldjeiket, hanem bérbe adtdk

51 Oroshdazi Friss Ujsdg 1933. augusztus 26. 1.
S2Keller 1999. 77.

53 Romsics 2001. 168.

54 Herczeg 1985. 116-117.

55 Oroshdazi Friss Hirek 1936. szeptember 25. 2.
56 Forman 1983 116.

57 Herczeg 1985. 116. o.
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azokat. A kb&zépbirtokok teliesen életképesen muUkddtek, napszdmosokat,
bereseket is fudtak alkalmazni. Az oroshdzi térseg 1922-1939 kozotti
orszaggyulési  képviselbje, a mindegyik vdlasztdst biztosan megnyerd
Csizmadia Andrds is kdzépbirtokosnak szdmitott.’® Oroshdza hatdrdban ugyan
csak 42 hold foldje volt, de a kérnyezd telepUléseken 1évé birtokaival egyUtt,
béven 100 hold felett gazddlkodott.s?

50 és 20 hold kozotti médosabb gazddk vagy kdzépparasztok altal mdvelt
foldterUlet mar sokkal tébb volt, dsszesen 193; 20 és 10 hold kdzotti 295; és a
joval kisebb, de még életképes, 10 és 5 hold kdzotti dneltartd parasztgazdasag
pedig 376 mUkdddtt Oroshdzdn .0 Az Oroshdza hatdrhoz tartozd foldterlletek
kicsit tdbb mint fele ebbe a kategdridba tartozott. A mddosabb gazddk kdzdtt
nem volt ritka, hogy mds telepUléseken is voltak foldjeik, mdashol is
gazddlkodtak.

5 és 1 hold kdzotti, ugynevezett kisparaszti gazdasdg osszesen 1024 darab volt
1935-ben a telepulés hatdrdban. 61 A foldterlletek 10 szdzalekat mivelték ilyen
formdban. Ezek esetében az életképesség fogalma mdar nem egyértelmd, mert
mig példdaul egy 4,5 holddal rendelkezd gazda még képes lehetett eltartani a
csalddjat a foldjébdl, egy 1-1,5 holdas gazddardl ez mar nem dllithatd teljes
bizonyossdggal. Koéz0luk sokaknak a mezégazdasdgban vagy az iparban
segédmunkdt kellett vdllalniuvk a megélnetéshez. Ezen foldek egy része a
Nagyatdadi-féle foldreformkor kerUlt kiosztdsra.

1 hold alatti térpebirtok 3421 darab volt a hatdrban, a melyek féldterlletek 4,5
szGzalékdt tették ki. Ezek igazdbdl életképtelen, pdrszdz négyszdgdl terlletd
birtokok voltak, de ebbe a kategdridba soroltdk be a hdz-vagy
hdzrésztulajdonosokat is.62 Ezek tulajdonosai szinfe mindannyian igyekeztek
munkdat vdllalni, z6mmel a mezégazdasdgban, de vdlsdgos iddszakokon kivUl
az ipar, féleg az épitdipar is lehetdségul szolgdlhatott szdmukra.

Az oroshdzi mezdgazdasdg - gyakorlatiag a betelepllés ota - egyik
huzddgazata az dllattenyésztés, és ez a 30-as években is igy maradt. A valsdg
ezt az dgazatot is megtépdzta, de kevésbé sUlyosan, mint a
novénytermesztést. Az 1931 és 1934 kdzott kotdtt gazdasdgi szerzddéseknek
kdszOnhetéen a magyar — igy az oroshdzi — dllatoknak is piaca lett
Németorszag, Ausztria és Olaszorszag.

58 Szemenyei 2015. 47.
59 Herczeg 1985. 116.
60 Fancsovits 1965. 639.
61 Forman 1983. 114.

62 Forman 1983.118.
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Az  oroshdzi  jards  kiemelkedett  Békés megyében  tekintélyes
dllatmennyiségével. 1936-ban 900 vagon élédllatot szdllitottak el Oroshdzdrdl,
amely az orszadgos atlag 2 szdzaléka.s3 Kuolbndsen kiemelkedett a
baromfitenyésztés és —feldolgozds, ez az ipardg a 30-as évek végére igazi
huzddgazata lett az oroshdzi gazdasdgnak. Emellett a szarvasmarha- és
hizosertéstenyésztés szamitott meg vezetdnek.

2. Az oroshdzi ipar és kereskedelem a vilagvalsag utan

A nagy gazdasdgi vildgvalsdg az oroshdzi ipar jelentds szegmensében nagy
kdrokat okozott. A helyi ipardgak komolyabb fellendUlésére a 30-as évek
kdzepéig varni kellett.¢4 1930-ban, a valsdg elején Oroshdza lakossagdnak 22,8
szazaléka élt aziparbdl, ez a szadm az 1920-as 25,3 szazalékhoz képest majdnem
3 szdzalékkal csdkkent.¢> Bdar felmérés nem készOlt rdla, visszaadott
iparengedélyek szamdat vizsgdiva biztosak lehetink benne, hogy 1933 végére
ez az adat tovdbb apadt. Nagyon rossz helyzetbdl kellett tehdt talpra dlini
Oroshdza ipardnak, de az évtized végére ez mégis sikeresen megtdrtént.

Az oroshdzi nagyipar hizdédgazatai az 1920-as évekhez hasonldan a
malomipar, a téglagydrtds és a baromfifeldolgozds voltak. A legnagyobb
malmokat sokkal kevésbé viselte meg a vdalsdg, a Toéth malom példdul
terjeszkedni is tudott. Rdaddsul Oroshdza vilamosenergia-elldtdsa is az &
kezUkben volt, amelybdl szintén jelentds bevételeket szerzett magdnak a cég.
A masik legjelentdsebb malom a Pipis-malom volt a kdzségben. A téglagydrtds
jeles képviseldinek a Dénes és a Kristo teéglagydrak szamitottak.

A baromfifeldolgozds a virdgkordt élte a gazdasdgi vildgvdlsagot kdvetd
idészakban. Két hatalmas, valamint tdébb kisebb baromfitelep mUikoédott ekkor
a kdzségben, a Steinberger-féle, valamint a Bernardinelli-telep voltak a
legnagyobbak. Az dgazat sikerességét jol mutatja az az adat, hogy 1936-ban
vagott baromfibdl 244 vagonnal szdllitottak el Oroshdzdrdl, amely az orszagos
atlagnak 25 szazaléka volt.s6 A cégek bevételeiis ronamosan ndvekedtek, 1936
szeptemberében az egyik feldolgozdtelepet alapitd Bartolo M. Bernardinelli
bzvegye nehezményezte Oroshdza kdzségénél, hogy miért nem kerGlt be a
képviselbtestUlet virilisei kdzé, pedig a befizetett addja alapjan oft lenne a
helye.” A Steinberger-féle Uzem tdrténete szomorl véget ért, az elsd

63 Fancsovits 641.

64 Szabd 2005. 50.

65 Fancsovits 1965. 644.

66 Fancsovits 1965. 641.

67 Oroshdzi Friss Hirek 1936. szeptember 23. 3.
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zsidotorvény életbe 1épése utdn tulajdonosaik 1938-ban felszdmoltdk.s8 Tobb
kisebb, szintén zsidd tulajdonban 1évé baromfitelep is megszint, vagy a
tulajdonosi szerkezete atalakult.

Az oroshdzi Kisipar tetemes veszteségeket szenvedett el a nagy gazdasdgi
vildgvdlsdg alatt. A 20-as évek kdzepéhez képest 10 szdzalékkal kevesebb
iparos és feleannyi tanonc tevékenykedett a kisiparban 1936-ban.s? A 30-as
évek kdzepén ez az dgazat is fellendUlésnek indult, 1938-t6l azonban Ujabb
nehézségek jelentkeztek. A jelentésen &sszeforrt kisipar és kiskereskedelem
nagy szdzaléka zsidé csaladdok kezében volt, a zsidotérvények életbe 1€pése
azonban korldtozta tevékenységUket.

A kereskedelem csucsdn az 1920-as években tovdabbra is az 1823-t6l minden
csutortokdn megrendezett, hires hetipiac allt. 1925161 ugyan orszdgos
vasarokat is kotelezd volt tartani a kdzségben, de igazdn nagy forgalma
tovdbbra is a hetipiacnak maradt. A nagy gazdasdgi vildgvdalsag utan kellett
egy kis id6, mire a visszadllt minden a régi kerékvdagdsba, mezdgazdasagi
termékek esetében 1935-re tértek vissza a vdalsdg elbtti dllapotok.’0 A
harmincas évek végéig viszont fénykordt érte, csUtdrtokdonként tébbezren
érkeztek a telepUlésre a piac apropdjdbdl. Ez természetesen fellendUlést hozott
a kereskedelem és vendéglatds egyéb szegmensei szamdra is. Olyan sokan
voltak az oroshdzi piacon, hogy 1937-ben mdr a jardsi f&szolgabirdsdgnak és a
kdzségnek szabdlyozni  kellett, hogy a kocsik melyik Utvonalakon
kbzlekedhetnek piaci napokon, a biztonsagos kdzlekedés és a zavartalan piaci
Arusitas érdekében.”!

68 Gulyds 1987. 45.

67 Fancsovits 1965. 644.

70 Sods 2006. 13.

71 Oroshdazi Friss Hirek 1937. dprilis 9. 2.
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3. Oroshdza lakossdaga és tarsadalma

Oroshdza lakossaga az 1930-as népszamldlas adatai alapjan 24 926 6, ebbdl
11 970 volt férfi és 12 956 nd.72 A 1920-as adatokhoz képest dsszesen 847 fével
éltek tobben a telepUlésen. A tiz évvel kordbbi helyzethez hasonldéan szintén
nétdbblet volt a kdzségben, de az ardnyok megindultak a kiegyenlitédés felé.

A tarsadalom vallasi megoszlasa a kdvetkezdképpen alakult Oroshdzdn az
1930-as népszamldlds tanubizonysdga szerint: természetesen az evangélikusok
szadma volt a legmagasabb, 15 414 f8. Oket a rémai katolikusok kdvették 5 957
fével, a harmadik legnagyobb felekezet pedig a reformdatusoké volt, 2 215
hivével. lzraelitdk 727-en  éltek a kdzségben, 613-an pedig egyéb
felekezetekhez tartoztak, nagy részik goérdg katolikus, gérogkeleti és unitdrius
vallasy volt. Az 1920-as népszamldaldsi adatokhoz képest feltind az izraelitdk
szadmdanak 15 szdzalékos csdkkenése. Ennek okdt egyrészt a két vildghdbord
k6z6tt megerdsddd antiszemitizmuslboan kell keresni, mdasrészt pedig az izraelitdk
kdrében szUletésszam-csdkkenés volt tapasztalhatdé Magyarorszagon.

72

https://library.nungaricana.hu/hu/view/NEDA_1930_01/2pg=206&layout=s&query=orosh%C3
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Az 1930-as népszamldalds is Osszeirta a lakdhdzakat kdzségben, Osszesen 5924
lakoépUletet szdmoltak &ssze. Legnagyobb szdmban valyogbdl és sarbdl
epitett hdzak dlltak Oroshdzan, 3 996 darab. Ké- vagy téglaalapu vdalyoghdz 1
475 dlit az utcdkon, teliesen k&- vagy téglahdz pedig 436. FAbdl és egyéb
anyagbdl is épllt 16 lakdhdz a kdzségben. A hdzak teteje egyre nagyobb
szGzalékkal cserép, bddog vagy pala volt, de zsindelyes, vagy ndad- és
zsupfedél is eléfordult még szép szdmmal.’3

Osszehasonlitva az 1920-as népszamldlas adataival, felting lehet, hogy 1 268
lakéépulettel tobb lett Oroshdzdn 10 év leforgdsa alatt. Ennek f&6 oka a
Nagyatadi-féle foldreform hdazhelyosztasainak kdszénhetd, hiszen a telepulés
keleti részén |étrejott az Ugynevezett Nagyatddi-telep tdbb szdz hdzhellyel, a
Szentesi Ut mellett 1922-ben pedig Rdakoczitelep, kdzel 1000 hdazhellyel.74
Mindhdrom, legjelentdsebb tipusy ingatlan szadma emelkedett, a teljesen
tégla- vagy kéhdzak szdma kdzel 250-nel lett tébb, a vdlyog- és sarhdzaké,
valamint a kbéalapu valyoghdzaké téblb mint 500-500-zal.”s

A tarsadalom szerkezete az 1920-as évekhez képest keveset valtozott a 30-as
években. A hierarchia csucsdn lévé nagybirtokosi és nagypolgdri réteg
tovdbbra is hidnyzott a telepUlésrél. A kdrnyékbeli két nagy uradalom, a
Zelinsky és a Geiszt csalad tagjai nem Oroshdzdn éltek, igy dket nem lehet
szamitdsba venni ebben a kérdésben, a képviselbtestUlet virilisei kdzott s
intézoik képviselték Sket.7¢ A nagypolgdri kategdridba tovdbbra is minddssze
néhdny csalddot tudunk elhelyezni, mert nagy Uzemek, gydrak, bankok
csekély szdmmal Uzemeltek csak ebben az iddszakban.

Oroshdzdn a kdzéposztdlyt a kdzépbirtokosok, a kdzéppolgdrsdg, a vezetd
tisztségviseldk és az értelmiségi csoportok képviseldi alkottdk. Kdzépbirtokosok
mar sokkal magasabb szdmban éltek a kdzségben, mint a nagybirtokosok.
Foldjeik életképesek voltak, napszdmosokat alkalmaztak a megmdvelésUkre. A
gazdasdagi vildgvalsag szamukra hanyatldssal jart, a csdkkend gabonadrak és
az eladhatatlan termények nehezitették életUket. A bevételkiesés miatt
kevesebb napszdmost tudtak alkalmazni, és gépesitésre, fejlesztésre sem jutott.
FellendUlésuk a vdisdg utdn Iatvdnyos volt, kdszdénhetéen a magyar
mezdgazdasdg Uj felvasdarldpiacainak.

Az oroshdzi kdzéppolgdrsdg és a kispolgdrsdg nehezen elkUlonithetd
tarsadalmi réteget képzett. Elsésorban vagyonos zsidd kereskeddcsalddokbdl
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https://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA_1930_01/2pg=206&layout=s&query=orosh%C3
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74 Fancsovits 1965. 620.
7Shttps://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA_1930_01/2pg=206&layout=s&query=orosh%C
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76 Oroshdzi Friss Hirek 1937. december 12. 3.
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és az értelmiségi szakmdk képviselSibdl allitak. A telepUlés jelentds méretd zsidd
hitkdzseggel rendelkezett ebben az iddszakban, az 1920-as népszdmlalas 856
f6 izraelita vallasu személyt tartott szamon, 1930-ra a szdmuk 727-re csdkkent.””
A zsidd  csalddok tUlnyomodrészt  kereskedelemmel foglalkoztak, vagy
értelmiségi hivatdast Uztek, ugymint az orvos vagy az Ugyvéd. A telepUlés
kdzpontjgban levé Uzletek legnagyobb része az 6 tulajdonukban volt. A
legeldkelébbek k&zU0IUk nagy vagyonnal rendelkeztek, patinds polgdri
hdzakban éltek, luxuscikkekre is kdnnyedén dldoztak. A telepUlésen
megtaldlhatd autdk kdzUl is sok az & tulajdonukban volt. A harmincas évek
veégén a gepjarmuivek szama meghaladta a kdzseégben a szdzat.’8
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https://library.nungaricana.hu/hu/view/NEDA_1930_01/2pg=206&layout=s&query=orosh%C3
%A1za

78 Forman 2005. 65.
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A zsidok helyzete a mdasodik vildghdborU kdzeledtével egyre nehezebbre
fordult. Az antfiszemitizmus egyre jobban atsz6tte a magyar belpolitikat is, a
bevezetésre kerUlt zsidotdorvények egyre inkdbb szUkitették lehetdségeiket.
1939 végén felmérték az oroshdzi jardsban is az iparban és a kereskedelemben
tevékenykedd zsidok aranydt. Az év végi, de még nem teljesen pontos adatok
alapjan 272-en voltak, ami az &sszes oroshdzi iparos és kereskedd 9,1
szazaléka.”?

A kOzéppolgdrsadg fontos részét képezték a vezetd tisztségviselbk és az
értelmiségi csoportok képviselSi. A vdaros eldljardi, Ugyvédek, orvosok,
meérnokaok, Ujsagirdk tartoztak kdzejuk, akik szintén magas életszinvonalon éltek,
nagy megbecsiUlésnek, kdztiszteletnek drvendtek a kdzségben. Sokan kdzUIUk
jotékonykoddsban is élen jartak.

A kozépréteg aljdn elhelyezkedd kispolgdrsdg a gazdasdgi vildgvalsdg elbtti
idészakban nehezen volt elkllénithetd a kdzéppolgdrsagtdl, a recesszid
azonban éles hatart hizott a két csoport kdzé. Ebbe a tdrsadalmi csoportba
tartoztak a  kisiparosok, kiskereskeddk, fegyveres testUletek alfisztjei,
hivatalsegédek, kalauzok, postdsok, hdzmesterek, renddérok és csenddrok.8o
Leszakaddsuk oka, hogy a kisiparosok, kiskereskeddk forgalma nagyot
csokkent a vdlsadg éveiben, mint ahogy a megszoritdsok miatt az dllami
alkalmazottak fizetése is. A vdilsdg elmudltdval szdmukra is fellendUlés
kdvetkezett be.

Oroshdaza lakossagdnak jelentds részét tovdbbrais a parasztsdg tette ki, kdz0IUk
is az Ugynevezett kdzépparasztok és kisparasztok sulya volt a legszamottevobb.
A 4-5 hold és anndl nagyobb méret( foldterUletek tulajdonosai dnelldtdsra
rendezkedtek be, a felesleget pedig a piacon értékesitették. Az 1-3 hold kdzott
foldes gazddknak azonban mdr sokszor mds bevételi forrds utdn kellett nézniuk,
ki kellett egésziteni a birtokbdl szdrmazd jGvedelmet.

Az egy hold alatti térpebirtokkal rendelkezd lakosok a tdarsadalom
legszegényebb rétegét alkottdk a napszdmosokkal, mezdgazdasagi
cselédekkel, valamint ipari segédmunkdsokkal egyUtt. Az egy hold alatfi
torpebirtokkal rendelkezék szdma 3421 {6 volt a kdzségben, nagy szdzalékuk az
1922-ben létfrehozott Rdkoczitelepen élt8l Z6muk nem is félddel, csak
hdzhellyel rendelkezett, ezért a napszémos, mezdgazdasdgi cseléd
kategdridba is besorolhatdk, ezért ennek a tdrsadalmi csoportnak a pontos
leétszamdat meghatdrozni nehéz. A gazdasagi vildgvalsag alatt az & helyzetUk
volt a legnehezebb, a negyedik fejezetben targyalt problémdak elsdsorban
Sket érintették, napi megélhetésik is gyakran veszélybe kerlGlt. Az ipari

79 Oroshdzi Friss Hirek 1939. december 31. 2.
80 Romsics 2010. 815.
81 Forman 1983. 118.
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segédmunkdsok kozll sokan munkanélkUlivé vdaltak a vdilsdg sordn, az azt
kovetd fellendUlés iddszakdban egy részik a mezdgazdasagban taldlt
megélhetési forrast.

Osszegzés

A két vildghdbory k6zotti idészaklban legnagyobb magyar faluként emlegetett
Oroshdza torténete az 1929-1939 kodzotti iddszaklban — mint ahogy az elézd 10
évben is — kétarcu volt. Az 1920-as évek kdzepén dinamikus fejlédés kezdbdott
meg a gazdasdg szinte minden szegmensében, azonban az 1929-1933-as
nagy gazdasdgi vildgvalsdg véget vetett ennek. A kormdnyzat és a kdzség
vezetése derekasan igyekezett a lehetdségekhez mérten a legjobban
enyhiteni a kdrokat, az életszinvonal mindezek ellenére nagyot zuhant. A
szintén a vdlsadg enyhitésére, 1930 nyardn megszervezett Oroshdazi
Mezégazdasdagi, Ipari, és Kertészeti Kidllitds eredményesen zajlott le, még ha az
elézetesen vart nyereségi szintet nem is érte el. A vildgvdlsdg utdni éveket ismét
a fellendUlés jellemezte, melynek Magyarorszag vildghdboris belépése
parancsolt megdlijt. A tarsadalomra az 1920-as évekhez hasonldéan ezUttal is a
kettésség volt jellemzd, a polgdri, valamint kdzépbirtokosi rétegek magas
életszinvonalon éltek, programok sokasdgdn vettek részt, addig a
napsz&mosok €s segédmunkdsok szadmdra a napi betevd elbteremtése is
nehézségekbe Utkdzott. A legnagyobb magyar falu elnevezés megdllja helyét,
a kdzség valahol a falusi és a varosi lét kozott helyezkedett el a két vildghdborl
k&zot idSszakban.
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Dorozsmai Baldzs

Textilbarcak a kbzépkori Szénas falu tertletérdl

Bevezetés

Az oroshdzi Nagy Gyula TerUleti MUzeum gyUjtéterUletén a 2010-es évek elsd
felétél folynak fémkeresds kutatdsok. Ennek eredményeképp tobb ezer
fémlelet kerGlt be a muizeumi gyUjteménybe. Az igy eldkerUlt targyak
kUldnleges csoportjat adjdk a textilbdrcdk, amelyek szdmos informdciot
szolgdltatnak a térségbe érkezd textilek szarmazdsi helyérdl, mindségérdl és
bizonyos esetekben a textilek tipusairdl is. A térség plombait eldszér 2018-ban
dolgozta fel Mordovin Maxim, azonban az azdta eldkerClt tdbb szdz targy
indokoltd teszi a kdérnyezd falvak plombaleleteinek Ujabb vizsgdlatat. Jelen
tanulmdanyban eldszdr Nagyszénds kdzépkori falu 2018 ota eldkerCGlt anyagdt,
majd a 2018 el6tti leletanyagot ismertetem.

A plombdzds gyakorlatanak torténete

A textiltermékek plombdaval vald elldtdsa a Keletrémai Birodalomban alakult ki,
ahol az exportra szant selyemdrut olompecsétekkel |attdk el.! Ezek az
Slompecsétek a 9-11. szdzad folyamdn, mint a minéségi garancia védjegye
széleskorben ismertté vdaltak. A 12-13. szdzadban Eurdpdban tdbb helyen
elkezdték ezeket utdnozni, eldszér selyemtermékekre helyezték dket ElGszor a
flandriai terUleteken lattdk el a textildrukat posztdpecsétekkel, amelyet Endrei
Wallter bizdnci hatdsnak értelmezett, mivel a 13. szdzad elején |étrejott Latin
Csaszarsdg Flandridval alkotott  perszondluniét, amely kivald alkalmat
szolgdltatott a terUletek k6zotti innovacidaramldasra.?

A 13. szdzad folyamdn a plombdazds gyakorlata Németalféld utdn eldszér a
kdrnyezd német terlleteken vert gydkeret. Erre az idészakra vonatkozdéan nem
dlinak rendelkezésre részletes adatok a kUlonbozd, haszndlatban 1évé
pecsétekrdl, jeldlésekrdl. A kutatds jelen dlidspontja szerint ekkoriban még
viaszbdl készitették el az elsé bdrcdkat, amelyeket a szabdlyok bonyolultabbd,
részletesebbé valdsa utan valtottak fel az dlombdl készUlt példanyok.3

A 14, szdzadbdl tdbb fennmaradt irdsos forrds szol a plombdzdsi szabdlyokrdl,
valamint az druk megjeldlésérdl, de még igy is sokszor bizonytalan, hogy a
textiltermékek megjeldlése hogyan tortént. Ekkoriban kezdddott el a mdasfajta,

1 ENDREI 1979. 36.
2 ENDREI 1979. 37-38.
3 MORDOVIN 2018. 38.
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olcsébb textilaruk plombdzdsa is. EQy 14. szdzad végén keletkezett irdsos adat
szerint _mar lendrut is Slomplombadval Iattak el. A 14. szdzad végére a
plombdzds gyakorlata széles korben elterjedt Nyugat-Eurdpdban. Az idd
elteltével egyre bévUlt a plombdval ellathatd textiltermékek listdja, példdul a
15. sz&zad végétdl mar a hibdsnak mindsitett végeket is ellattdk a megfeleld
jelzéssel, majd értékesitették. A 15. szdzad végétdl egyre tdbb varosi
szabdlyozds, valamint kivdltsdglevél is emlitette a plombahaszndlatot, igy
kijelenthetd, hogy a kdzépkor végére mar a legtdbb vdros termékeit elldttak
bdrcdkkal. Ez segitette a vdrosokat és a vasarldkat is, ugyanis a
posztotermékeik plombdval vald elldtdsa bizonyitotta, hogy a termék
megfelelt az adott varos mindségi eldirdsainak.4

A 16. szdzadban a mindségellendrzési szabdlyok még részletesebbé valtak. Az
ekkoriban hozott szabdlyok mar részletesen rendelkeztek a plombdk tipusairdl
és haszndlatdrdl is. A 16. szdzad kdzepén, Anglidban azokat a szOveteket is
kdtelezd volt ellatni plombdval, amelyeket eddig anélkUl is értékesithettek a
kereskeddk. Emellett az angol plombdk képeit is egységesitették, majd késdbb
mdar a plombdk kGlalakjat is szigordan meghatdroztdk.>

A plombdzdas gyakorlata a 17. szdzadban indult hanyatldsnak, ennek okait a
tUlszabdlyozdasokban, a visszaélésekben, a korrupcidban Iathatjuk. Emellett
gondot okozott az is, hogy a vevék a rengeteg plombdval elldtott dru kdzott
mdr nem tudtak eligazodni.é

Szénds rovid torténete

Szénds telepUlést eldszor 1403-ban emlitették az irdsos forrdsok, mint a gyulai
uradalomhoz tartozd falut. 1490-ben Széndst Corvin Janos Vdarkonyi Minhdlynak
adomdanyozta, azonban pdr év mulva visszakerGlt a gyulai uradalomba. 1552-
ben a tridenti zsinatra kildott kdvetnek 3 forintot voltak kdtelesek fizetni,
amelyet ismeretlen okokbdl nem teljesitettek.”

1552-1566 kdzo6tt Széndis egyike volt Békés megye jelentdsebb teleplléseinek.
Jelentésége megmutatkozott az innen befolyd addjdvedelmekben is: 1552-
ben 42 kapu, 1556-ban 76 kapu, 1564-ben 91 kapu utdn szedtek addt. A falu
fejlédése tovdbb folytatddott a tordk hoditds utdn is, amelynek csak a térség
1596-0s pusztuldsa vetett véget.8

4 MORDOVIN 2018. 40-43.

5 MORDOVIN 2018.; EGAN 1992. 33.

6 ENDREI-EGAN 1982. 54.; MORDOVIN 2018. 48-49.
7 KARACSONYI 1896. 300-301.

8 KARACSONYI 1896. 301-304.
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A Tisza-Maros-Koros kdz késd kdzépkori és kora Ujkori irdsos forrdsok vizsgdlatat
Pach Zsigmond Pdal végezte el, aki kutatdsai sordn elkUlonitett egy olyan
textilgyarto korzetet, amelyet Szénds, Décse, Kiralysag és Szentetornya alkotott.
Ezen falvak terUletén a juhdllomdany tébbszdrdsére ndvekedett, ami biztositotta
a kellé nyersanyagmennyiséget. Emellett 1559-1560-ban a falvak adatai kdzott
megjelentek a Csapd, Karld, Kald vezetéknev( személyek is, amely azt
bizonyitja, hogy ezekben a falvakban jelentds posztdkészitdé tevékenység
zajlott.?

A szénasi textilbarcdak ismertetése
Lovere (Itdlia, Kat.01.)

Nagyszénds terUletérdl egy érdekes leletre bukkantak a fémkeresds kutatdsok
sordn. A targy eldlapjan keretben lévé lovasdbrazolds mellett 'LOJ...]" felirat
olvashatd, a masik oldalon textillenyomat figyelhetdé meg. A targyat Mordovin
Maxim meghatdrozdsa szerint Lovere vdrosdhoz kothetjik. A kisvdros
Lombardidban, Bergamotdl 40 km-re keletre taldlhatd. A varos termékeit egy
alkalommal, az 1483. évi soproni vamtarifdban emlitették meg loffrer néven.10
A forrds alapjdn a varos termékei a 15. szdzad utolsd harmaddban jelen voltak
a piacokon, de azt nem tudni, hogy mikor jelent meg el&szér Magyarorszdgon,
valamint hogy egyszeri esetrdl, vagy szervezett importrél van-e sz6. Az sem
bizonyos tovdbbd, hogy a vdros termékei mikor tintek el a magyar piacokrdl.
Véleményem szerint az dru velencei termékekkel egyUtt érkezhetett az
orszgba, mivel ebben az iddszakban Bergamo és térsége a Velencei
Kéztdrsasag teriletéhez tartozott. Ugy vélem, hogy a nagyszéndsi bdrca a 15.
sz&zad utolsd harmaddatdl a 16. szdzad végeéig terjedd iddszakra keltezhetd.

Minchen (Németromai Birodalom, Kat.02.)

MUnchen termékeit csak 16. szazadi magyar forrdsok emlitik meg, ennél
kordbbi adatok egyelére nem dlinak rendelkezésre. 1517 és 1522 kodzott a
bécsujhelyi Funck-kereskedbdhdz listdjan szerepelt a mincheni dru, eszerint hat
vég gyolcsot szdllitottak Magyarorszagra.lm A mUncheni posztérdl lehet szd
Moritz P&l kalmar Uzleti kdnyvében is, amely 1521-1525 kozbtti iddszaklban
lebonyolitott kereskedelmi Ugyletekrdl szolgdltat fontos informdcidkat.’2
Mordovin Maxim véleménye szerint a 15. szdzad masodik felében terjeszkedd
mUncheni termékek a 16. szdzad elején érték el a Magyar Kirdlysagot, igy nem
is jelenhetnek meg a kordbbi irdsos forrdsoklban.!3

9 PACH 2003. 103-104.

10 MOLLAY 1990. 247.

11 ENDREI 1989. 140.

12 MOLLAY 1994, 43.; 51.; 61.
13 MORDOVIN 2018. 156.
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A falu terUletérdl egy textilbdrca kdthetd MUnchen vdarosdhoz. A targy
eldlapjan egy keresztet dbrdzold mesterjegy, hdtlapi szegecsén szerzetes
fejenek egy része lathatdé. Pdarhuzama megtaldlhatd egy németorszagi
magdangyUjteményben'4, ezen a hdtlapon taldlhatd keresztmintds mesteriegy
nagy hasonlésdgot mutat a nagyszéndsi bdrcaval. A mincheni bdrca
datdldsaban segitenek a Pdapa-F& térrdl eldkerllt darabok, amelyeket
Mordovin Maxim a 16. szdzad kdzépsd harmaddra keltezett.!> Ezek alapjdn a
targyat a 16. szdzad masodik harmaddatdl a szdzad végéig terjedd iddszakra
tehetjuk.

DinkelsbUhl (Németromai Csdszdrsag, Kat.03.)

A plomba elélapjan atkdtott, hdrmas buzakaldsz figyelhetd meg, hdatoldaldn
gotikus maiuscula 'D’ betl Iathatd. A targy véleményem szerint DinkelsbUhlbdl,
a Németromai Birodalom teriletérdl szarmazhat. Endrei Walter a 16. szdzad
elejérél emliti DinkelsbUhlt, mint a forrdsoklban ritkdn szerepld textilgydrtd
kdzpontot.l¢ A vdros termékei megjelennek az 1545-1558 kozo6tti zagrabi
harmincadjegyzékben'’, valamint az 1555-ben irddott kassai vamkényvekben
is'8. A dinkelsbUhli plombdk datdldsdt Mordovin Maxim a leléhelyek és a
torténeti hattér segitségével a 15-16. szdzadra tettel?, ez a keltezés azonban a
kutatds boévulésével finomodhat majd a jovdben.

Meissen (Németromai Csdszdrsdg, Kat.04.)

A plomba elblapjdn balra dgaskodd, stilizalt oroszidndbrdazolds figyelhetd meg,
hdtoldaldn minta nem Iathatd. A tdargy hasonldsdgot mutat egy Ukrajna
terGletén eldkerUlt, Meissen varosdbdl szarmazd barcdval, amelynek eldlapjan
balra dgaskodd oroszldn Iadthatd, hdatlapjdn a vdaros nevére utald M betl
figyelhetd meg.20 A tdrgy keltezésére vonatkozdéan nincsenek pontos
informaciok, feltehetéen a 15-16. szdzadra tehetd.

Hof an der Saale (Németromai Csdszdarsag, Kat.05.)

A plomba elélapjdn kéttornyos épllet, alatta valamiféle jelzés figyelheté meg.
A targy hatlapi szegecsén hasitott cimer, annak bal oldaldn hdrmas pdlya
taldlhatd. A plomba szadrmazdsi helye véleményem szerint Hof an der Saale
lehet, amelynek cimerképén két torony kdzdtt dgaskodd oroszidn Idthato.

14 MORDOVIN 2018. 157. 96. KEP
15 MORDOVIN 2016.

16 ENDREI 1989. 131.; 140-141.
17 TEKE 1989. 88.

18 |DEZI: MORDOVIN 2018. 168.
19 MORDOVIN 2018. 169.

20 MORDOVIN 2018. 66. 37 .KEP
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Hazdnk terUletén két ilyen plombdt azonositott Mordovin Maxim, amelyet 6 a
stilisztikai €s a statigrafiai adatok alapjdn a 16. szdzadra keltezett. Amennyiben
elfogadjuk a meghatdrozdst, Ugy ezt a plombdt is a 16. szdzadra keltezhetjlk.

Gérlitz (Szilézia, Kat.06-08.)

Gorlitz termékei az 1420-1430-as években jelentek meg a Magyar Kirdlysdg
terGletén, a 15. szdzad mdsodik feleben megndtt az innen importdlt textilek
mennyisége, ennek oka, hogy Gorlitz 1467-1490 kdzott magyar fennhatdsdg
alatt allt. Ebben az iddszakban leggyakrabban kassai és bartfai forrdsok szdlnak
posztoétermékeirdl.2! A 16. szdzad legelejen a legnagyobb importot Kassa,
Bartfa és Eperjes bonyolitotta le, ezek a vdrosok voltak a gorlitzi textilek legféblb
magyar terjesztéi. Ezek a termékek annyira elterjedtek voltak az emlitett
varosokban, hogy 1501-ben Bdrtfa és Eperjes a kincstarnak fizetendd adodjuk
egy részét gorlitzi posztéval egyenlitette ki.22 1501-1504 k&zott a  kassai
kereskeddtdrsasdg Krakkdbdl hozatott gorlitzi termékeket, amelyeket az orszdg
szamos piacdra, tébbek k6z6tt Debrecenbe és Nagyvdaradra kdzvetitett ki.z3 A
16. szdzad kdzepén az olcsd gyapjutermékek kozdtt a gorlitzi harmadik
legnagyobb mennyiségben szerepelt, az ennél is nagyobb mennyiségben
emlitett boroszlbi és sziléziai posztd valdszinlleg gyUjtébneve lehetett az innen
szarmazo textilaruknak.24 A vdros termékei az 1590-es években eltlntek a
feldolgozott irdsos forrdsokbdl, ennek oka egyrészt a 15 éves hdbory (1591-
1606) miatti negativ gazdasdgi hatdsok, mdsrészt az 1600 korUl irddott forrdsok,
szadmaddskdnyvek feldolgozasdnak hidnya.2s

Szénds terGletérdl harom gorlitzi eredetd plomba ismert. Ebbdl két darabot a
Mordovin  dltal  meghatdrozott ll./1. tipusba sorolhatunk, amelyek
jellegzetessége az egy-kétrajzolaty korona, pdntjdban kdrds, négyzetes vagy
ferde vonalas kitoltéssel. Ezeket a tdargyakat a térténeti adatok, valamint a
pdrhuzamok alapjan a 15. szdzad végétdl a 16. szazad kdzepéig terjedd
idészakra datdlhatjuk. Egy bdrca tartozik a lll./2. tipusba, ahol az alapdbra
mellett egy gotikus minuscula 'g’ betU jelenik meg. Ezeket a barcdkat a 16.
szazad mdsodik felében gydrtottak Gorlitzben.

Haynau (Chojndw, Szilézia, Kat.09.)

A Haynau varosaban gydrtott posztétermékek magyarorszagi jelenlétérdl csak
Pdkh Judit disszertacidja szolgdltat adatokat. PGkh munkdja szerint a varos

21 S7EKELY 1975.789.

22 S7EKELY 1975. 790.

28 PACH 1971. 30-31.

24 EMBER 1988. 77.; MORDOVIN 2021. 395.
25 MORDOVIN 2021. 396.
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termékei hayner, haner, hanis néven megtaldlhaték 1570-80-as évek bdartfai
forrasaiban.2s

Mordovin  Maxim 2018-as munkdjdban 24 Dbdrcdt  emlit  haynaui
szarmazdsuként. Ezen tdargyak elSlapjdn dltaldban a varos hdromtornyos
vdroskaput dbrdzold cimerképe taldlhatd, a hdtlapon a varos német neve
(HAINAV) és egy évszdm olvashatd. Mordovin 9 plombdat egy tipusba sorolf be,
amelyek elSlapjdn ugyanugy a varos cimere |adthatd, a kUldnbséget a
hdtlapon olvashatd, kétsoros "HAINAV/INSLESIA' felirat jelzi. A tfipusba sorolt
bdrcdkon valdszinlleg évszdm is szerepelt, azonban ezen darabokndl nem
figyelhetd meg.?” A Nagyszénds-Széndsegyhdzdn eldkerUlt darab is ebbe a
tipusba sorolhatd be, pdrhuzamai Csorvds-Felsd-Sas halmon, Gerendds-
Faragd-dadlén, valamint Gybrben és PApdn kerUltek eld. A targyat a torténeti
adatok és pdrhuzamok alapjan a 16. szdzad kdzépsd harmaddatdl a szdzad
végeéig teriedd iddszakra keltezhetjuk.

Léwenberg (Lwowek Slaski, Szilézia, Kat.10.)

A magyar irott forradsokban I6remberger vagy lemberger néven emlitett posztd
a 16. szdzadban jelent meg, elészor 1. Ferdindnd 153%9-ben kiadott
rendeletében, ahol a legolcsdbb posztok kdzott tartottdk szdmon.28 A varos
termékei eljutottak a hodoltsdg terGletére is, az 1553. évi tolnai térdk
vamnapléban a lorimbergdr szévetek a boroszldi posztdval azonos értékben
jelentek meg.?2? A 16. szdzad madsodik felében a felvidéki varosok nagy
szamban importdltak 16wenbergi szdveteket, amelyeket a V. mindségi
osztdlyba, a jobb mindségu sziléziai termékek kdzé soroltak be.30 A 17. szdzad
elsé harmaddban a sziléziai varos termékei vdaltozatlanul eljutottak a magyar
piacokra, ezutdn a harmincéves hdbory (1618-1648) miatt a vdaros
textilgydrtdsa és kereskedelme erdsen visszaesett.

Szénds terUletérdl egy darab ldwenbergi textilbdrca kerllt eld, amelynek
elélapjan hdrom sorba tért 'LEWENBERGK' felirat olvashatd. A vdros
textilbdarcdit Mordovin Maxim kutatta behatdbban, aki kétsoros €s négysoros
vdltozatot kUldnitett el az dltala vizsgdlt plombaanyagban. A két csoport kdzott
kronolégiai  kUldnbséget tett: a kétsoros, 1572-es évszdmmal elldtott,
Kundgotdrdl eldkerllt példany alapjdn a csoportot a 16. szdzad utolsd
harmaddra keltezte, mig a négysorosndl kordbbi datdldst feltételezett.3! A
széndsi darabot a térténeti adatok, valamint a régészeti pdrhuzamok alapjdn
a 16. szazad utolsdé harmaddra datdalhatjuk.

26 |DEZI: MORDOVIN 2018. 191. 863. LABJEGYZET
27 MORDOVIN 2018. 192.

28 TEKE 1989. 84., 88.

29 PACH 1997. 6-7.

30 |DEZI: MORDOVIN 2018. 195. 889. LABJEGYZET
31 MORDOVIN 2018. 195.
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Iglau (Jihlava, Cseh Kirdlysag, Kat.11.)

Az iglaui arut elészor a Budai Jogkdnyv, majd 1436-1437-ben a Siebenlinder-féle
lista emlitette a legolcsdbb textilek kdzott.32 A 16. szzadban az iglaui posztd
magyarorsz&gi jelenléte jelentésen megndtt, az 1529-1532 kdzdtt zsolnai
harmincadvdmon, valamint az 1542, évi vdmijegyzékekben a vdaros
szOvettermékeit a legolcsobbak kdzdtt emlitették.33 A 16. szdzad kdzepén a
brassdi vamndl is megjelentek cseh-morva posztdétermékek, a szdzad mdasodik
felében Erdély terlletére nagy ardnyban dramlottak be cseh posztok.34 Székely
Gyodrgy ennek kapcsdn megdllapitotta, hogy az erdélyi forrdsokban megjelend
smorva” poszté az iglaui és egyéb textilgydrtd vdrosok termékeinek
bsszefoglald neve .35 Az iglaui posztd eljutott a hdédoltsagi terGletekre is, az 1563-
1564-es vaci, valamint az 1571-es, és 1573-as budai térék vdmon s
megtaldlhatd.36 Ezen posztotermékek legtovabb a felvidéki vdarosok piacain
voltak jelen, egyik utolsd emlitésUkre az 1632-es kassai céhszabdlyzatban kerUlt
sor.37

A falu terGletérdl 2018 és 2023 vége kdzott iddszakban egy iglaui bdrca kerGlt
elé. A targy elSlapjan a varos cimerképe, egy stilizdlt, hosszU 1abU sUnalak
Idthatd, hatlapjdn minta nem figyelhetd meg. A plomba a Mordovin Maxim
dltal feldllitott tipoldgia szerinti ll. tipusba sorolhatd be az eldlapi minta alapjan.
A tipust Mordovin a rendelkezésre dll6 iglaui és magyar irdsos forrédsok alapjdn
a 16. szazad mdsodik felére keltezte, igy a széndsi darab ekkorra tehetd.38

Kunovici-csalad birtoka (Cseh Kirdlysag, Kat.12.)

Nagyszéndsrol egy darab olyan plomba kerGlt el6, amelyet a Kunovici-csalad
uradalmdnak terGletérdl szarmazik. A nagyszéndsi darab eldlapjdn a nemesi
csaldd hardntpdlyds, két ndvekvd szarvassal elldtott cimerpajzsa Iathato,
korGlotte '[JAN Z KVINOWIIC] kérirat olvashatd. A targy koérirata Jan z Kunovicra
utal, aki feltehetéen az uradalom birtokosa volt az 1545-ben bekdvetkezett
haldldig. Egy hasonld targy kerUlt elé Murony terGletérdl, amelyen 1579 évszdm
olvashatd. Ekkor mdr a csalddnak nem élt Jan nev( tagja, Mordovin Maxim
véleménye szerint a ddtum egy szabdlyozdsra utalhat, tovabbd a koriratot is
valamiféle rendelkezés vagy adomdny végett tUntették fel a bdrcan.3?

32 S7EKELY 1975. 785-786.

33 SZEKELY 1975.786.; EMBER 1985. 77-80.

34 |DEZI: MORDOVIN 2018. 203. 967-968. LABJEGYZET.
35 SZEKELY 1975. 786.

36 KALDY-NAGY 1965-1966. 31; 38-39.

37 PACH 2003. 184.

38 MORDOVIN 2024. 501-503.

3% MORDOVIN 2018. 209-210.
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A Kunovici-csaldd birtokainak kdzpontja Magyarbrod (Uhersky Brod,
Csehorszag) kérnyekén volt a 16. szazadban, feltehetden itt gydrtottak posztot,
azonban pontos hely nem dllapithatd meg. A tipus valdszinlleg a 16. szdzad
mdsodik harmaddban j6tt 1étre, a magyar terUletekre valdszinlleg a szdzad
utolsé harmaddba dramlott be, ezt tanusithatja a Muronyban elékerUlt darab
is.

Angol jellegU textilbarcdk (Kat. 13-17.)

A kOzépkori Szénds falu terUletérdl 6t darab angol jellegl bdrca Iatott
napvildgot, ebbdl két-két eldlap és hatlap, valamint egy kétoldalas darab. Az
elélapok nem kilénbdznek az Eurdpdban elterjedt targyaktol, ezeken az Angol
Kirdlysag cimertartds cimere szerepel, korGlotte "HONI SOEIT MAL Y PENSE’
korirat olvashatd. A hatlapok kdzepén az angol uralkodd Tudor-hdz rozsdja
Iathatd, amely korol 'GVILHELMVS ALMANDETE' kérirat olvashato.

Az angol jellegl bdrcdkkal elészor Huszdr Lajos foglalkozott az 1960-as
években. O volt az, aki az addig ismert &sszes angol plombaleletet
dsszegyUjtotte, és egy tanulmdnyban kdzolte. Huszdr a tipus eredetével
kapcsolatban felvetette, hogy nem Anglia terUletérdl szdrmazik. Véleménye
szerint ezeket a plombdkat olyan angol eredet( textiltermékekre régzitették,
amelyeket valamelyik németalfdldi vagy német vdrosban készitettek ki.40 Ezt a
feltételezést a magyarorszagi leletek atvizsgdldsat kdvetéen Mordovin Maxim
is megerdsitette. Az egyes darabokon medgfigyelhetdé gyenge szinvonald
cimerkidolgozds, valamint hibds koériratok alapjan Mordovin felvetette a
targyak korabeli hamisitvany voltat.4!

Az angol jellegU textilodrcdkkal Mordovin Maxim foglalkozott behatébban a
PAapa-F6 téren taldlt leletek kapcsdn. A textilbdrcak hatlapja alapjan feldllitott
egy tipologiai rendszert, ahol az egyes tipusok k&z6tt nincs linedris
kapcsolatrendszer. Ez azt jelenti, hogy nem feltétlenUl vannak kordbbi és
késébbi mdsolatok, hanem tdbb esetben egyidében, akdr egymdastdl
fOggetlenUl térténhetett meg a mdsolds. Mordovin azt is megdllapitotta, hogy
a hamis angol plombdk a 16. szdzad utolsdé harmaddban/negyedében
jelentek meg a Kdarpdt-medence terlletén, amelyeket — mivel ezen targyak
kizarolag posztdé mindségjelz6 funkcioval rendelkeznek - az egykori
textilhamisitas targyi bizonyitékainak tekinthetjok.42

Az elsé mdsolt plombdkat egy évszdm nélkUli angol plombdrdl mintdztdk,
amelynél Mordovin a kUldnféle tdrténeti adatok, valamint a kUlféldi darabok
dttekintése utdan 1558-1570 kozotti  gydrtdsi iddt  feltételezett. Ezek a

40 HUSZAR 1961. 188.
41 MORDOVIN 2018. 234.
42 MORDOVIN 2019. 329-330.
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magyarorszagi példdnyok az eurdpai angol plombaanyagon belll is olyan
sajatos sorozatot alkotnak, amelyeknek nagyon kevés kapcsoldddsi pontja van
a tébbi eurdpai orszag leleteivel, a legtdbb pdrhuzam a Kdarpdt-medencével
k&zvetlenUl szomszédos terUletekrdl, példdul a mai Ukrajndbdl ismert .43

A Tisza-Maros-Kérds kdz terlletén végzett torténeti és régészeti kutatdsok
eredmeényeit dsszegezve Mordovin Maxim megdllapitotta, hogy a hamis angol
posztd gydrtdsdnak kdzpontja a Gyulo-Békés—Oroshdza térségben taldlhatd,
amely egybeesik az angol jellegl plombdk elterjedési terlletével. Emellett azt
is hangsulyozta, hogy a térségbe 17. szazadi angol textilbélyeg nem jutoft el. A
vidéken, igy Széndson is a 16. szdzad masodik felében, de még inkdbb Gyula
1566-0s eleste utdn virdgzdsnak indult a helyi szlrposzté ipar, ennek
kdvetkeztében a lakosok jelentds Osszegekhez jutottak. Ezt bizonyitjdk a
régészeti adatok is: a térség falvaiban megfigyelhetd egy hirtelen és erds
meggazdagodds, amelyet drdgdbb viseleti kiegészitdk, mindségi textilekrdl
szarmazo plombdk, import kések, valamint munkaeszk6zdk nagyobb ardnyu
jelenléte is. A helyi szUrposztogydartds elengedhetetlen kellékei voltak azok a
kallbmalmok, amelyek szinte kizérdlag a budai beglerbég, Szokollu Musztafa
birtokdban voltak. Musztafa bég volt az, aki megszervezte a térségben a helyi
posztd angolként vald értékesitését, amely gyakorlat az Oszmdan Birodalom
mdas terUletein is mUkddott. Az igy elkészitett termékeket megvesztegetés,
valamint csempészek Utjan juttattak el a Kirdlyi Magyarorszag terUletére. A
hamisitasi gyakorlat 1596-ban ért véget, amikor a toérok-tatdar csapatok
elpusztitottak a térség falvait, kdzodttik Széndst is.44

A Széndsrol eldkerGlt darabok kodzott két hdtlap taldlhatd. Az elsdé darab
téredékesseége miatt nehezen sorolhatd tipusba, feltehetéen a lll. vagy a IV.
tipus egy darabjdrdl lehet sz6. A mdsik hdtlap a koérirata alapjdn a Mordovin
dltal megdllapitott V. tipusba sorolhatd, amely a lll. tipus hibds koriraty
mdsolatdnak tekinthetd. Az anyagban van egy kétoldalas angol jellegU bdrca
is, amelynek mindkét oldaldrdl hianyoznak a kériratok, valamint a cimerek
kidolgozdsa is rossz mindségu, sildny. Véleményem szerint ez a plomba a
masoldsi folyamat utolsd iddszakdban készUlhetett, amikor a minta mdr annyira
elhaszndalddott, hogy a kdriratot teljesen eltavolitottdk hibdi miatt. Mivel az
elélapoknak nincs tipoldgiai sora, igy azokrdl csak annyi bizonyos, hogy a 16.
sz&zad utolsdé harmaddra keltezhetdk. A széndsi leleteket a 16. szdzad utolsd
harmaddra lehet keltezni, ezek kdz0l a kétoldalas darab lehet a legfiatalablb,
ahol nem kizart az 1590-es évekre vald keltezés sem.

Mesterjegyes darabok (Kat.18-22.)

43 MORDOVIN 2019. 333-336.
44 MORDOVIN 2019. 338-339.
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Szénds falu terUletérdl 5 olyan bdrca kerllt be a muzeum gyUjteményébe,
amelyeken mesteriegy Iathatd. A Kdarpdt-medencébdl legaldbb 60
mesteriegyes texfilbdrca ismert, amelyek k&zU0l egynek sem sikerGlt
megdllapitani a szdrmazdsi helyét. A mesterjegyek azonositdsdval nem
foglalkoztak a munka rendkivUli igénye, valamint az alacsony hatékonysdga
miatt. Kolfélddén is csak a nagy mennyiségben, cimeres, j6l azonosithatd
bdrcdkkal egyUtt elékerGlt darabokndl hatdroztdk meg a szdrmazdsi helyét.
Erre csak Brémdban volt példa, valamint hajéroncsokrél elékerUld londoni,
amszterdami és leideni posztopecseteknél végeztek meghatdrozasokat.4

A mesterjegyes darabokat a ligatira formdban megjelend inicidlék4¢ alapjdn
lehet keltezni. A targyak tulnyomo tdbbsége a 15. szdzad végétdl indult, és a
plombdzds gyakorlatGnak végeéig haszndlatban maradtak. A mesterjegyek
formdjanak alakuldsdban egyfajta tendencia figyelhetdé meg: a korai
darabokndl inkdbb geometrikus vdltozatok, mig a 17. szdzadtdl inkdbb
egyszerUbb, monogramos megolddsok a jellemz&bbek.4” Mindezek fényében
a széndsi plombdkat a 16. szdzadra keltezhetjik.

A mesterjegyes darabok mellett elékerUlt tovdbbi 4 olyan plomba (Kat.23-26.),
amelynek szarmazdsi helyét egydltaldn nem ismerjik. Ezeket a targyakat a 15-
16. szdzadra keltezhetjlk a falura vonatkozd irdsos forrdsok, valamint a
régészeti adatok alapjdn.

Nagyszénds-Széndsegyhdza textilbarcai

Az elmult években elbkerUlt leletek fentebbi ismertetése utdn nézzUk meg a
2018 elétt napvildgot Iatott plombdk ardnyait is, mert ezdltal kaphatunk egy
egységes képet a falu texilkereskedelmi viszonyairdll 2018-ig &sszesen 45 darab
textilbdrca kerUlt el Széndsrél, amelybdl 18 darabot lehetett azonositani. A
leletanyag legfiatalabb darabjainak egy-egy, Aquileidbdl (Itdlia) és
Aachenbdl (Németorszdg) szdrmazd plombdkat tekinthetjik, amelyek a 15.
szazad folyamdn érkeztek meg a falu terlletére. A legnagyobb leletcsoportot
a térség adataival ésszhangban a sziléziai szarmazdsu textilbdrcdk alkotjdk,
bsszesen 5 gorlitzi és 1 Ibwenbergi darab tartozik ide. A gorlitzi textilek, és rajtuk
a plombdk a 15. szdzad végén jelentek meg Szénds terlletén, egészen a 16.
szazad végeig megfigyelhetdk a térségben, a Idwenbergi darab valdszinlleg
a 16. szdzad masodik felében érkezett meg a faluba. A t6rok hoditds utdn a
Tisza-Maros-Kérds kdzbe, igy Széndsra is, nagy mennyiségben dramlottak be
német termékek. A falu terUletérdl 3 darab, NUrnbergbdl, Isnybdl és Uimbodl

45 MORDOVIN 2018. 73-74.

46 Ezek olyan 6sszefUzott betlkapcsolatok, vagy jelzések, amelyek kdzvetlenUl utalnak a textilt
készitd mesterre (név, titulus). Ezzel beazonosithatévda vdlt a mester munkdja, valamint
tanUskodott arrdl, hogy a termék megfelelt a vdros dltal tdmasztott mindségi
kovetelményeknek.

47 MORDOVIN 2018. 74.
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szarmazo darab kerUlt eld, amelyeket a 16. szdzad mdsodik felére lehet
keltezni. A cseh terUletekhez 3 darab iglaui és 1 darab hradeci textilodrca
kdthetd, ezek a 16. szdzad utolsd harmaddban jutottak el a térség piacaira. A
széndsi plombdk utolsd csoportjat az angol jellegly textilbdrcdk alkotjdk,
osszesen 3 darab tartozik ebbe a csoportba. Az angol jellegU bdrcdkat helyben
készitették, és a helyi készitésU textileket Iattdk el vele. Ezeket a termékeket a
kdrnyezd terlletek felé, mint angol posztéterméket értékesitették, jelentds
hasznot hajtva a vidék térék birtokosai szamdara.48

Osszevetés a térség adataival

A bemutatott leletek, valamint a 2018-ban vizsgdlt adatok dsszevetésével egy
egységes kép alakul ki Szénds falu textilkereskedelmére vonatkozdan. A falu
terUletérdl 2023 végeéig 0sszesen 71 plomba Idtott napvildgot, amelybdl 35
darabot lehetett azonositani. Ez a leletanyag kdzel felét jelenti, amely j6
aranynak szadmit.

A legkordbbi plombdk Aachen, Aquileia és Lovere varosokbdl szdrmaznak. Az
aacheni plomba nem meglepd, a 15. szdzadban nagy ardnyban importaltak
a varos textileit a Magyar Kirdlysagba.4? A két itdliai bdrca esetében a kevés
pdrhuzam és irdsos adat miatt nem tudjuk, hogy mekkora mennyiségben,
milyen mindsegu textileken érkeztek meg a falu terdletére. Csupdn annyi tnik
bizonyosnak, hogy a 15. szdzadra keltezheték, valamint itdliai szdrmazdsuk
miatt feltételezhetdéen mindségi textildrukat Iattak el velUk.

A falu terUletén a 15. szdzad végén jelentek meg a Gorlitzbdl szarmazd
plombdk, 6sszesen 8 darab szarmazik a lausitzi varosbdl. Ezek olyan alacsony
min&ségU tdmegdruk voltak, amelyek a 16. szdzad elsé felében eldrasztottdk a
kdzép-kelet-eurdpai piacokat, nagyszdmu jelenlétUk a falu terUletén szintén
nem meglepd.>0 Szilézia terGletérdl még Léwenberg 2 darab, és Haynau 1
darab plombdaval képviseltetimagdt. Ezen varosok textilei a 16. szdzad kdzépsd
harmaddban jelentek meg a térségben, és egészen a 16. sz&zad végéig
szamolhatunk termékeikkel a helyi piacokon. Ha dsszevetjiuk ezeket a szamokat
a Mordovin Maxim dltal 2018-ban az egész térségre vonatkozdéan megdllapitott
ardnyaival, akkor azt Idthatjuk, hogy a Szénds faluban megfigyelt adatok teljes
mértékben megegyeznek egymassal.

48 MORDOVIN 2018. ADATAI ALAPJAN.
49 Aachen szdveteit emlitette a Budai Jogkdnyv, ott a 2 déndr vémérték( témegdruk kdzé

soroltdk be. (BUDAI JOGKONYV 363-364. 95. CIKKELY) Az 1457-58-as pozsonyi vdmnapld adatai nagy
mennyiségl kolni és aacheni posztdimportot mutat olyannyira, hogy a telies cseh-sziléziai
terOletrdl érkezd textilimport mennyisegét feliimulja. (PACH 1971. 24.)

50 MORDOVIN 2021. 400-416.
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A 16. szdzad masodik felében nagyobb szdmban jelentek meg a Tisza-Maros-
Kords videken, igy Szénds faluban is, a német szarmazdsy textilbdrcdak.
Mordovin 2018-as elemzése sordn kitért a német plombdkra is, ahol
megjegyezte, hogy a térségbdl addig ismert targyak nagy része Ulm, NUrnberg
és Woéhrd varosokbdl szarmazik.5T A széndsi anyagbanis 1 ulmi és 1 nUrnbergi is
ismert, azonban 5 német eredetl plombdat mds német varosoklban (Minchen,
DinkelsbUhl, Meissen, Hof an der Saale, Isny im Allgdu) gydrtottak, amelyeket
erre az idészakra lehetett keltezni. Ezek a plombdk mind mindségi termékeken
érkeztek meg Széndsra. A széndsi anyag azt mutatja meg, hogy bdr nagy
szamban figyelheték meg nirnbergi, ulmi és wohrdi textilbdrcdk a terlleten,
mas textilgydrtd vdrosok j6 mindségU termékei is eljutottak a kdzeli piacokra,
amelyeket a helyi lakossdg a gazdasagi virdgzdas miatt fel tudott vdasarolni.

Ugyancsak a 16. szdzad madsodik felére tehetd a cseh és morva eredet(
textilbdrcdk nagyobb ardnyu jelenléte is. Eblbe a csoportba 4 darab Iglaubdl
szarmazo, valamint 2 darab cseh nemesi terlleten gydartott plomba tartozik. Az
iglaui bdrcdk jelenléte ugyancsak nem meglepd, ezek a 16. szazad masodik
harmaddban jelentek meg a magyar terlleteken, és a szdzad végéig
folyamatosan megfigyelheték a térség plombaanyagdban.s? Erdekességnek
szamit a 2 uradalmi eredet’ plomba, amelyeket a Hradeci csaldd, valamint a
Kunovici-csaldd birtokdn gydrtottak. Ezek cseh nemesi terlleteken gydrtott,
olcsd, alacsony mindségu darun érkeztek meg a Tisza-Maros-Kérds-kdz terUletére
a 16. szazad utolsé harmaddban.3

A falu leletanyagdnak utolsd csoportjdt az angol jellegU textilbdrcdk alkotjdk,
bsszesen 8 darab kerUlt be a mizeum gyUjteményébe. Ez sem tekinthetd
meglepdnek a térség angol posztbhamisitdsi tevékenysége miatt, valamint
azért sem, mert Szénds néhdny mdsik faluval egyUtt a térség egyik
meghatdrozoé textilgydrtdi kdrzetét alkotta.s4 Ezeket a targyakat a tordok hoditds
utdn kezdték el gydrtani, amely a 16. szdzad utolsé harmaddban zajlott.

Osszegzés

Osszességében elmondhatd Szénds kdzépkori falu textilplomba anyagdrdl,
hogy az egyes sz&rmazdsi helyek, csoportok kdzotti ardnyok nagyrészt
megfeleltethetdk a Mordovin Maxim dltal megfigyelt, teljes térségre vonatkozd
adataival. A leletanyag kUldnlegességét adjdk azok a plombdk, amelyek
pdrhuzamai nem ismertek, vagy csak alacsony sz&mban dlinak rendelkezésre
(pl. Lovere, Agquileia, német fterUletek vdarosai). A leletanyag tdrgyainak
keltezésekor megfigyelhetd volt az darukindlat bizonyos fokU dtalakuldsa is. Az

51 MORDOVIN 2018. 246.

52 MORDOVIN 2024. 499-500.

53 MORDOVIN 2018. 209-210.; 248.
54 PACH 2003. 103-104.
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elsd, 15. szdzadiidbszaklban kevés plomba érkezett a térségbe, amelyek német
vagy itdliai terlletekrdl szarmaznak, ilyenek az aacheni, loverei és az aquileidi
eredetUy darabok. A 15. szdzad végén az darukindlatot telies mértékben a
sziléziai termékek, féleg Gorlitz arui uraltdk, egészen a 16. szdzad kdzepéig. A
szazad masodik felében, féleg Gyula 1566-os eleste utdn a helyi szUrposztdipar
virdgzdasaval megndvekedett a térség vdasdridereje, ami miatt ismételten
megjelentek a térségben a j© mindségl német textilek, amelyek lejjebb
szoritottdk a sziléziai termékek dominancidjdt. A 16. sz&zad utolsd harmaddban
érkezett sz&p szdmban cseh és morva eredety textil is a falu terlletére, itt féleg
Iglau termékei jelentek meg. Tovdabbd ekkor kezdddott meg a falu terlletén is
az angol jellegU textilbdrcdk gyartdsa a posztdiparral dsszefiggésben, amely
egészen a falu 1596-os pusztuldsdig tartott.

A fentebb ismertetett ardnyok a falu kutatdsdnak jelenlegi dlldsat mutatjak
meg. Ezek az adatsorok az Uj leletek el6kerUlésével és a régebben elbkerdlt,
ismeretlen darabok beazonositdsdval kdnnyedén vdltozhatnak. Tovdabbd
érdemes folytatni a térség falvaibdl eldkerlld plombaanyagot Ujravizsgdlatdat,
az Uj leleteket feldolgozni, mivel azok értékes, Uj informdacidkat szolgdltathatnak
a térség, valamint tdgabb  értelemben a  Magyar  Kirdlysdg
textilkereskedelmére vonatkozéan.
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Baldazs Dorozsmai

Leaden cloth seals from medieval village Szénds

In this paper, | intfroduce 26 cloth seals from Nagyszénds-Széndsegyhdza site,
which were found during metal detector research between 2018 and 2023. In
the material, 9 cloth seals originated from unknown cloth manufacturing cities.
The identifiable findings in the material came from Silesia (5), the Holy Roman
Empire (4), the Kingdom of Bohemia (2), and Italy (1). Between the findings, 5
cloth seals can be identified as English types manufactured in the area in the
last third of the 16th century. Further 45 pieces from Szénds were researched by
Maxim Mordovin in 2018 as well as the other cloth seal findings in the Tisza-
Maros-Koérds region. The origins of the cloth seals from Szénds and the Tiszo-
Maros-Kérds region are mostly the same, only some minor differences can be
seen in relation to the German pieces. Further research is required in the area
in relation to cloth seals and textile trade in the 15th and 16th centuries
because the identification of some new findings is doubtful and 9 items’ origins

could not be identified.
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Leletkatalogus'?

Kat.01.

Szarmazasi hely: Ttalia (Lovere?)

Elblap: glorias lovasszent abrazolasa, szélén "LO[...] felirat
Hatlap: szélén textillenyomat, szegecsen kivehetetlen minta
Allapot: j6 megtartasn, ép, feliilete kopott

Méret: 31 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezes: 16. szazad
Lelohely: Nagyszeénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/214 8.

Kat.02.
Szarmazasi hely: Miinchen (Németrémai Birodalom)
Elolap: keresztet abrazolo mesterjegy

Hatlap: szegecsén a varos nevere és cimerére utald csuklyas

szerzetesfej

Allapot: j6 megtartast, hatlapja hianyzik

Meéret: 20 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 16. szazad masodik harmada — 16. szazad vége

Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/202.60.

! A szénasi plombak nagyobb része az egyszegecses formai tipusba sorolhaték be. It a plomba két korongja koziil
az egyik szegecses, mig a masik lyukasztott. A két plombafelet a textiltermék sz€lén egy veroto segitségével vertek
Ossze, igy rogzitve a targyat az arura. Az egyszegecses plombak egyik alcsoportja a hengeres szegecses plombak,
ahol a szegecs hengerszert kialakitasi. MorRDOVIN 2018. 55-56.

2 A széndsi plombak egy masik tipusdba tartoznak azok a targyak, amelyek nagyobb méretli, két, szalaggal
osszekapcsolt darabbdl allnak. A két darabot egymas felé, a textilvég szélére rahajlitva ratitétték. A plomba a nagy
mérete miatt konnyen rogziilt a textilvég vastagabb szegélyébe. Ebbe a csoportba tartoznak a térségben gyartott
angol jellegli plombak is. MorDOVIN 2018. 60-61.
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Kat.03.

Szarmazasi hely: ismeretlen (Dinkelsbithl, Németromai

Birodalom?)

Elélap: atkotott, harmas btizakalasz

Hatlap: kopott, kbzépen gotikus maiuscula D betti
Allapot: j6 megtartast, ép, feliilete kopott

Meéret: 20 mm

Formai Tipus: egyszegecses

Keltezeés: 15. szazad masodik fele — 16. szazad
Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/202.59.

Kat.04.

Szarmazasi hely: ismeretlen (Meissen, Németromai

Birodalom?)

Elélap: balra agaskodé, stlizalt oroszlan

Hatlap: kopott, minta nem lathato

Allapot: j6 megtartast, gytirott, feliilete kopott
Meéret: 21 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15-16. szazad

Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/216.9.
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Kat.05.

Szarmazasi hely: Hof an der Saale (Németrémai Birodalom)?
El6lap: haromtornyos épiilet, alatta kivehetetlen jelzés
Hatlap: szegecsen hasitott cimer: bal oldalan harmas pdlya
Allapot: j6 megtartasu, ép, feliilete kopott

Méret: 18 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses

Keltezés: 16. szazad

Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/238

Kat.06.
Szarmazasi hely: Gorlitz (Szilézia)

Elolap: gyongysorkeretben egyenes oldalu, ivelt alj

haromagi korona

Hatlap: kétsoros goétikus minuscula felirat: Ford[e]/gorli[c]
Allapot: j6 megtartasu, toredékes

Méret: 27 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses

Keltezés: 15. szazad vége — 16. szazad elso fele

Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: -
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Kat.07.
Szarmazasi hely: Gorlitz (Szilézia)

Elolap: gyongysorkeretben egyrajzolati, egyenes oldalu, ivelt
alju, feliil nyitott, haromagi korona, pantja koértkkel kitoltott.
Korona alatt gétikus minuscula *g” betli

Hatlap: gyongysorkeretben kétsoros, gotikus minuscula felirat:

ford[e]/[g]orlic. Felirat felett 0 szam.

Allapot: j6 megtartasn, ép

Meéret: 28 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 16. szazad masodik fele

LelOhely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/201

Kat.08.
Szarmazasi hely: Gorlitz (Szilézia)

El6lap: kétrajzolath, egyenes oldald, ivelt alju, felill nyitott,
haromagi korona, pantja négyzetekkel kitoltott.

Hatlap: kétsoros gotikus minuscula felirat: [flor[de]/[g]or]lic]
Allapot: j6 megtartast, ép

Meéret: 27 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses

Keltezés: 16. szazad masodik fele

Lel6hely: Nagyszenas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/206.28.
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Kat.09.
Szarmazasi hely: Haynau (Chojnow, Szilézia)
Elolap: nincs

Hatlap:  kétsoros  goétikus  maiuscula  felirat:
HAIN[AV]/I[NSLESIA]

Allapot: j6 megtartast, ép

Meéret: 24 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 16. szazad kozépso harmada

Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/44

Kat.10.
Szarmazasi hely: Lowenberg (Lwowek Slaski, Szilézia)

Elélap: négysoros antiqua betiis felirat:
[LOVWE[N]/BERG/K

Hiétlap: szegecsen minta nyoma, nem kiveheto
Allapot: j6 megtartast, téredékes

Meéret: 20 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 16. szazad masodik fele

Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: -
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Kat.11.

Szarmazasi hely: Iglau (Jihlava, Morva Orgrofsag)
Elblap: a varos cimerképe: stilizalt, hossz labu siinalak
Hatlap: kopott, minta nem lathaté

Allapot: j6 megtartisu, ép

Meéret: 14 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 16. szazad masodik harmada — 16. szazad vége
Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/202.84

Kat.12.

Szarmazasi hely: Kunovici-csalad birtoka (Morva

Orgréfsag)

Elolap: folytonos kereten belill Szent Erzsébet alakja,
korilotte toredékes korirat: [...] [KVINOWIITZ] [...]

Hatlap: szegecsen minta nyomai, nem jol kiveheték
Allapot: j6 megtartisu, téredékes, feliilete kissé kopott
Meéret: 21 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 16. szazad utolsé harmada

Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/46
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Kat.13.
Szarmazasi hely: angol jellegti (helyi)
El6lap: nincs

Hatlap: kozépen harom sziromsoros Tudor-rézsa, koriilotte
gyongysorkeretben toredekes korirat:
*GVILLELM[VS*ALMANDETE*] — , Német Lajos”

Allapot: j6 megtartasu, toredékes
Meéret: 32 mm

Formai Tipus: raszoritott

Keltezés: 16. szazad utolsé harmada
Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: -

Kat.14.
Szarmazasi hely: angol jellegti (helyi)

Elolap: Anglia négyelt cimere, cimertarté herolddal (griff, sarkany,
vagy oroszlan), o6tagl pantos koronaval Koriilotte keretelésben
toredékes  korirat:  *HONI*SOEIT*QVI*MAL[*V*PEN]|SE -

»Szégyen arra, ki rosszat gondol errél”
Hatlap: nincs

Allapot: j6 megtartast, téredékes
Meéret: 34 mm

Formai Tipus: raszoritott

Keltezés: 16. szazad utolsé harmada
Leléhely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: -
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Kat.15.
Szarmazasi hely: angol jellegti (helyi)

Elélap: Anglia négyelt cimere, cimertarté herolddal (griff, sarkany,
vagy oroszlan), 6tagi pantos koronadval. Koriilétte keretelésben
téredékes korirat: *H[ONI*SOEIT *QVI*]MAL*V*PENSE* -

..Szégyen arra, ki rosszat gondol errol”
Hatlap: nincs

Allapot: j6 megtartasq, toredékes
Meéret: 33 mm

Formai Tipus: raszoritott

Keltezés: 16. szazad utolsé harmada
Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhata

Gyarapodasi szam: 2019/206.16.

Kat.16.
Szarmazasi hely: angol jellegl (helyi)
Eldlap: nincs

Hatlap: harom sziromsoros Tudor-rozsa, koriilétte téredékes korirat:

[GVILLELIMVS*AT MA[NDIE[TE] — , Német Lajos”
Allapot: jo megtartésu, ép, feliilete kissé kopott

Meret: 32 mm

Formai Tipus: raszoritott

Keltezes: 16. szazad utolsé harmada

Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/222.28.
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Kat.17.
Szarmazasi hely: angol jellegti (helyi)

Elolap: Anglia elnagyolt négyelt cimere,

sematizalt

cimertarté heroldokkal (griff, sarkany, vagy oroszlan), stagu

pantos koronaval

Hatlap: harom sziromsoros Tudor-rézsa
Allapot: j6 megtartast, ép

Meéret: 29 mm

Formai Tipus: raszoritott

Keltezés: 16. szazad utolsé harmada
LelGhely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/225.5.

Kat.18.

Szarmazasi hely: ismeretlen (mesterjegyes)
Eldlap: keretezett, ligatiiras inicialés mesterjegy
Hatlap: nincs

Allapot: j6 megtartasn, ép, feliilete kissé kopott
Meret: 29 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15. szazad vége — 16. szazad vége
Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/199
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Kat.19.

Szarmazasi hely: ismeretlen (mesterjegyes)

Elolap: egyszert, bekarcolt keresztmintas mesterjegy
Hatlap: nincs

Allapot: j6 megtartasi, ép, feliilete enyhén kopott
Meéret: 20 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15. szazad vége — 16. szazad vége
Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/207.6.

Kat.20.

Szarmazasi hely: ismeretlen (mesterjegyes)

Eldlap: novényi keretelésben geometrikus mesterjegy
Hatlap: minta nem lathato

Allapot: j6 megtartasd, ép

Meéret: 22 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15. szazad vége — 16. szdzad vége
Leléhely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/216.6
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Kat.21.

Szarmazasi hely: ismeretlen (mesterjegyes)
El6lap: erésen kopott, minta nem lathatd

Hatlap: ékben végzddo kettOskereszt mesterjegy
Allapot: j6 megtartasu, ép, feliilete kopott
Meéret: 24 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15. szazad vége — 16. szazad vége
Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2020/47

Kat.22.

Szarmazasi hely: ismeretlen (mesterjegyes)
Elolap: glorias, zaszlos lovasszent

Hatlap: geometrikus mesterjegy

Allapot: j6 megtartasu, toredékes

Meéret: 22 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15. szazad vége — 16. szazad vége
Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/216.10
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Kat.23.

Szarmazasi hely: ismeretlen (Szilézia wvagy Németromai

Birodalom)

Elodlap: kézépen koronas sas abrazolas

Hatlap: virag-vagy koronaminta

Allapot: j6 megtartast, toredékes, feliilete enyhén kopott
Meéret: 16 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 16. szazad

Leléhely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: -

Kat.24.

Szarmazasi hely: ismeretlen (Szilézia vagy Neémetromai

Birodalom)
Elélap: nincs

Hatlap: koézépen hasitott cimerpajzs, bal oldalan sas vagy
toronyminta, kériiltte [...JLNU[...]ND* kérirat

Allapot: j6 megtartast, toredékes, kézepe attort
Meéret: 27 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15-16. szazad

Lelohely: Nagyszeénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2021/1.20
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Kat.25.
Szarmazasi hely: ismeretlen (Németrémai Birodalom?)
Elolap: ligatiras inicialés mesterjegy

Hatlap: vizszintesen hasitott cimerpajzs, also részen csillag és

holdminta, felsé részen kitart szarnyu sas
Allapot: 18 mm

Meéret: j6 megtartasu, ép, feltilete kopott

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 15-16. szazad

Lel6hely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: -

Kat.26.

Szarmazasi hely: ismeretlen

El6lap: er6sen kopott, minta nem lathato

Hatlap: er6sen kopott, minta nem lathaté
Allapot: j6 megtartast, ép, feliilete kopott
Meéret: 12 mm

Formai Tipus: egyszegecses, hengeres szegecses
Keltezés: 14. szazad vége — 16. szazad vége
Lelohely: Nagyszénas-Szénasegyhaza

Gyarapodasi szam: 2019/211.11
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Piller Péter Ferenc

Romai térdfibuldk az oroshdazi Nagy Gyula Terileti MUzeum Régészeti
Gyujteményébal’

A szarmata kor kutatdsdnak egyik legfontosabb aspektusa a rémai import
targyak kutatdsa. Ezek a tadrgyak nagyban segitenek a korszak és a leléhelyek
kronoldgidgjanak feldllitdsdban. Habdr a romai import tdargyakkal mar a
régészeti kutatdsok kezdete 6ta foglalkoznak, néndny targycsoport vizsgdlata
még nem tortént meg elég alaposan. 2023-ban mar kdzéltem 4 db, kUldnleges
kialakitasu térdfibuldt, amely az oroshdzi Nagy Gyula TerUleti MUzeum
fémkeresds anyagdban volt fellelhetd.2 Jelen cikk ezt a munkdt egésziti ki,
feldolgozva a 2023 novemberéig a gyUjteménybe bekerUlt térdfibuldkat.

Kutatastorténet

A térdfibuldk nevUket kUlonleges kengyel kiképzésUk utdn kaptdk, amely egy
enyhén behajlitott térdre emlékeztet. A provincidlis térdfibuldk kutatdsa mar
évtizedekkel ezelbtt elkezdddott az elsé romai fibula feldolgozdsokkal egyUtt.
A legelsé feldolgozds Oskar Almgren nevéhez kdthetd, aki a provincidlis
fiouldkat elemezte tUszerkezetUk alapjdn.? A magyarorszagi fibulakutatds
szamdara a két legfontosabb feldolgozdst Astrid Bohme és Werner Jobst
készitette el, BOhme egy fels6-germdniai romai erdéd, Jobst a noricumi
Lauriacum fibula anyagdt dolgozta fel.4 A tanulmdnyokban bemutatott fiouldk
kivald pdrhuzamként szolgdinak a Kdarpdt-medencében eléforduld rémai
fibuldkhoz. Ezekben a munkdkban kerGlt sor a térdfibuldk elsé csoportositasdra
is, dltaldban a fejlap és a rugdtok alapjdn. Ivan Peskar 1972-ben a
Morvaorszagban elékerGlt romai fibuldkat gyUjtdétte dssze. Ezek nagy része
valdszinUleg Pannonia vagy Noricum terUletérdl szdrmazott.

A 2000-es években sem dllitak meg a fibula feldolgozdsok, sor kerUlt egész
provincidk és orszdgok rémai kori fibula anyagdnak 0OsszegyUjtésére és
kiaddsdra. Sorin Cocis 2004-ben a Dacidban taldlhatdkat,é 2010-ben Adnan

1 EzUton is szeretnék kdszonetet mondani Merczi Ménikdnak a segitségért, tandcsaiért és
lektordldasdért, valamint Vords Gabrielldnak nélkildzhetetlen észrevételeiért.

2 PILLER 2023

3 ALMGREN 1923

4 BOHME 1972, JOBST 1975

5 PESKAR 1972

6 Cocls 2004
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BusuladZi¢ a bosznia-hercegovinai,” Sofija Petkovi¢ a szerbiciakat,@ mig
Sebastian Schmid pedig a vindobonaiakat (Bécs) dolgozta fel.? Ezekben az
dsszefoglaldkban a térdfibuldk nem dndlldan, hanem a tdébbi romai fibuldval
egyUtt kerGltek bemutatdsra.

A Pannonidban elékerllt rémai  térdfibuldkkal elészér Berecz Katalin
foglalkozott 1987-es szakdolgozatdban.’© A tovdbbiakban a térdfibuldkat
szintén csak a tébbi romai fibuldval egyUtt kutattdk: Berecz Katalin 91-ben a
Zala megyei,!" 2014-ben Sdré Cisilla pedig a Wosinszky Mér MUzeumban
taldlhatoakat dolgozta fel.'2 Az elsd, csak a térdfibuldkkal foglalkozd
tanuimdnyt Merczi Monika készitette, amiben mar csak ezzel a tipussal
foglalkozott, kUldn tipoldgidt és kronoldgidt dllitva fel réluk. 13

A szarmata Barbaricumban mds a helyzet: bdr tdbb térdfibuldt publikaltak, a
tipussal kGlon nem foglalkoztak. A lelettipus elsé barbaricumi meghatdrozdsa
Pdrducz Mihdlyhoz k&éthetd, aki 1931-es gyUjtésében’ és a hdrom szarmata
monogrdfigjdban's a tipust meghatdrozta, de nem elemezte. Az elsd
feldolgozas Vaday Andrea nevéhez kothetd, aki a Jdsz-Nagykun-Szolnok
varmegyei szarmata kori leletekkel foglakozé tanulmdnydlban mdar részletesen
elemezte &ket.16 Ezek utdn a tdrgycsoporttal csak egy-egy leléhely kapcsdn
foglalkoztak a kutatdk, atfogd gyUjtés nem készUlt. Ezen a helyzeten prébdlt
meg valtoztatni 2023-as tanuimdnyom.!”

Tipusok és parhuzamok

Az alfoldi térdfibuldkat az eddig kdzdlt példdanyok alapjdn 12 tipusba lehet
sorolni, amelyek az aldbbiak:

l. Fejlapos térdfibuldk

I.1. Félkorives fejlapos térdfibuldk!s

7 BUSULADZIC 2010

8 PETKOVIC 2010

9 SCHMID 2010

10 A szakdolgozat kéziratban maradt, kézlesére nem kerUlt sor. BERECZ 1987
11 BERECZ 1991

12 SARO 2014

13 MERCZI 2011

14 PARDUCZ 1931.

15 PARDUCZ 1941; PARDUCZ 1944; PARDUCZ 1950.

16 VADAY 1989

17 PILLER 2023

18 Merczi Ménika meghatdrozdsdban B tipus (HIV)
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I.1.1. Félkorives kengyelU és félkdrives galléry fibuldk!?

1.1.2. Félkorives kengyeld, gallér nélkdli fibuldk20

1.1.3. Hdromszog keresztmetszetl kengyellel ellatott fibuldk?!

I.1.4. Fazettdlt (tfrapéz keresztmetszet() kengyellel ellatott fiouldik?22

|.2. Téglalap alaku fejlappal rendelkezd térdfibuldk23

1.3. Haromszdg alaky fejlappal rendelkezd térdfibuldk24

l.4. Otsz6g alaky fejlappal rendelkezd térdfibuldk2s

|.5. Pelta alaku fejlappal rendelkezd térdfibuldk2é

Il. Rugotokos térdfibulak

II.1. Rugdtokos-galléros térdfibulak?”

II.1.1. Hengeres rugdtokkal és félkoriv keresztmetszetl kengyellel

ellatott térdfibuldk

II.1.2. Négyzetes alaklu rugotokkal és félkoriv keresztmetszet(

kengyellel elldtott térdfibuldk

II.1.3. Fazettdlt rugdtokkal és kengyellel ellatott térdfibuldk

lll. Germdn tipusy térdfibuldak

19 Merczi Monika meghatdrozasdban B/2 tipus (Merczi 2011, 31-32)
20 Merczi Monika meghatdrozasdban B/1 tipus (Merczi 2011, 29-31)
21 Merczi Monika meghatdrozasdban B/4 tipus (Merczi 2011, 34-36)
22 Merczi Monika meghatdrozasdban B/3 tipus (MErczi 2011, 32-34)

2 Merczi Monika meghatdrozdsdban B/22  tipus (MERCZ,

meghatdrozdsdban 21/4 (BoJoviC 1983, 53)

24 Merczi Monika meghatdrozdsdlboan B/6 tipus (MErCzI 2011, 36)
25Merczi Ménika meghatdrozdsdban B/5 tipus (MErCzI 2011, 36)

26 Merczi Monika meghatdrozdsdlban B/7 tipus (Merczi 2011, 37-38)
27 Sorin Cocis meghatdrozdsdban 19aéa-b. (Coclis 2004, 94-96)

2011,

48)

és

Bojovi¢
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Az Alféld terUletén a leggyakoribb térdfibuldk a fejlappal elldtottak (I. tipus). Az
azonositast gyakran neheziti, hogy a térdfibuldk téredékesen kerllnek eld, pl.
csak a fejlap marad meg. A tovabbi altipusokat a fejlap formdja és a kengyel
keresztmetszete alapjdn dllitottam fel. A mdasik f6 tipust a rugdtokos térdfibuldk
alkotjak. Ezeknek eddig az Alféld terUletérdl egy tipusdat, a rugdtokos-gallérost
sikerUlt beazonositani (II.1. altipus). Hasonld ardnyban vannak jelen az Alfélddn
az Ugynevezett germdn tipusu térdfibuldk (lll. tipus), amelyek germdn hatdst
mutatnak.

Az oroshdzi fémkeresds anyagban az Alfoldon megszokott tendenciat kdvetve
a félkorives fejlappal ellatott térdfibuldk a leggyakoribbak, a 23 darabbdl 17
darab tartozik a I.1. altipusba. Két példany esetében tovdbbi altipust (Kat. 14,
15) nem lehetett megdllapitani, mivel nem maradt meg a kengyelUk. Az I.1.
altipuson belll az elsé vdltozatba tartozd fibuldk, amelyeken a félkor
keresztmetszetd  kengyel mellett félkoérives gallér is taldlhatd,28  a
leggyakoribbak az anyagban, 6sszesen 8 darab tartozik ide (Kat. 3, 5,7, 12, 13,
16, 17). Ez jelenlegi tuddsunk szerint megfelel az Alféldon dltaldnosan
tapasztaltaknak.  Pdrhuzamai ismertek Oroshdza-Fétér 1., Békéssdmson-—
Erdéhdti-halom 1. és Abony, 39. leléhely 86. sirjabdl.2?

A masodik leggyakoribb fajta a I.1.4. alcsoportba tartozé fazettdltso kengyell
térdfibuldk, a 23 darabbdl 3 darab ilyen (Kat. 4, 6, 20). Ugyanilyen fibula kerUlt
el Oroshdza-MAV-homokbdnya 9., Szeged-Csongrddi Ut 14. és Csongrdd-
Hatdrdt 13. sirjdbdl.31

Az |.1. altipusnak még két vdaltozata képviselteti magdat az anyagban: a 2.
alcsoport, amelynek jellemzdje, hogy a félkdr keresztmetszet( kengyel mellett
nincs gallér, (&sszesen 1 darab, Kat. 1), valamint a 3. alcsoport, amelynek
jellemzdje a hdromszogletes keresztmetszet( kengyel (2 db fibula) (Kat. 2,8).

Az 1.2. altipus, melynek jellemz&je a négyzet alaku fejlap, 2 biztos darabbal
képviselteti magdt az anyagban (Kat. 9, 18). A Tétkomlds—Kopdncs-halomrdl
eldkerUlt fibula (Kat. 18) nagymérety és téredékes. A fibula fejlapja lekerekitett,
rugdja a fejlapon jelentdésen tulnydlik. A mdasik, Mezbhegyes-3%9-es tdbla,
Faluhelyrdl (Kat. 9) el6kerUlt fibula érdekessége, hogy a négyzetes fejlapja
trapéz keresztmetszetld (a kengyelével egyUtt). Lehet, hogy egy Uj altipust
képvisel az Alféldon. Eddig egy formai pdarhuzamot sikerUlt taldini, Olomouc-bdl
(Csehorszag).32

28 Pillér 1.1.1.

29 PILLER 2023, 46.

30 Ezen fibuldk kengyele trapéz keresztmetszetd.

3TPILLER 2023, 47.

32 PESKAR Tf. 18:6, ennek a fibuldnak a feje hdromszdg keresztmetszetd.
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A ll.1. altipusba két fibula tartozik (Kat. 10, 11): a Mezdkovacshdza—-kdzépkori
Kovdacshdza leldhelyrdl eldkerClt példany, mely egy eddig az Alfdldrél nem
k6zOlt alcsoportba tartozik. Ennek a fibuldnak a rugdtokja hengeres, a
kengyele pedig hosszdban fazettdlt (Kat. 12). Enhez hasonlé a Budapest—XVII.
kerUlet, Rakoscsaba, Péceli Ut 165. sirjabdl eldkerUlt fibula, azonban ennek a
rugoétokja is fazettdlt volt.33 Eppen ezért szerintem egy teliesen Uj altipusba
tartozik a Pillér 11.1.4.-be. A mdsik lelet Mezbhegyes—81-es tdbla leléhelyrdl kerUlt
elé, ez taldn a Pillér 11.1.1. alcsoportba tartozik, melynek jellegzetessége a
hengeres rugotok és a félkor keresztmetszetd kengyel. A probléma ennél a
fiouldndl az, hogy a félkodrives gallér nagysaga miatt mar fejlapként is
értelmezhetd. Az biztos, hogy arugdtokot nem késédbb raktdk rd a fibuldra (mint
példaul Nyiregyhdza-Felsésima, Gyebrds-tanya 39. objektumbdl eldkerUlt
példdny esetében).34 Dacia terUletén belUIrdl, Porolissumbdl 6 hasonld
térdfibula is ismert.3> Sorin Cocis ezeket a fibuldkat ugyanabba a csoportba
sorolta, mint a gallérosokat.36

Kil6nleges példanyok

A gyUjteményben eddig egyedUldllé az a Battonya-Biharugra leléhelyrdl
szarmazd téredékes fibula (Kat. 4), amelyen utdlag tdtartdt alakitottak ki. A
targy ldba a kengyel ive utdn letdrdtt, ebbe a csonkba valamilyen eszkdzzel
vdjatot készitettek, amibe beleilleszthették a fibula tUjét. A csonk végén mintha
reszelés nyomai lennének megfigyelhetdek. A szarmata Barbaricum terUletérdl
eddig kozolt téerdfibulak kdzott ilyen eddig nem volt ismert.37

Szintén errdl a leléhelyrdl szarmazik egy mdasik kUldnleges fibula: a fibula Idbdat
egy arkolds két borddra osztja (Kat. 2.).38 Az alféldi térdfibuldk kdzott ez a
diszitési forma eddig nem volt ismert, két pdrhuzamot sikerUlt taldini erre a
diszitési modra: Becsbdl¥? és Porolissumbol.40

Diszités

A leletanyagban &sszesen 3 fibuldt diszitettek, mindegyiket tremolirozdssal.
Mind a hdrom fibula esetében a termolirozds a fibula fejlapjdnak szélét
diszitette. Tipusaikat tekintve 2 fibula a Pillér I.1.1. (Merczi besoroldsa), 1 fibula
pedig a Pillér I.1.3. alcsoportba (Merczi besoroldsa) tartozott. A fibuldk kdzUl

33 NAGY 2018, 112, 56. tébla 5.

34 PILLER 2023, 47.

35 Cocls 2004, 192-193

36 Type 19aéala, Cocls 2004, 94.

37 A fibula a Pillér I.1.1. altipusba tartozik.
38 A fibula a Pillér 1.1.3. altipusba tartozik.
39 SCHMID 2010, Taf.155

40 Cocis 2004, 190.
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hdrmat diszitettek gombbal: Csorvas—-Csorvas, faluhely (Pillér 1.1.1., Kat. 6),
Mezbhegyes-81-es tdabla (ll.1.1., Kat. 10), Mezdkovdacshdza-kdzépkori
Kovacshaza (ll.1., Kat. 11).

Az eredet kérdése

A romai targyak esetében legtébbszér gondot okoz a pontos szdrmazdsi hely
meghatdrozdasa. Nincs ez mdasként a térdfibuldk esetében sem. A haszndlati
id&szakban a Karpdt-medencei szarmata szdlldsteriletet hdrom oldalrdl vették
kérbe a ROmai Birodalom provincidi: nyugatrdl Pannonia, délrél Moesia,
keletrdl Dacia. A térdfibuldkat mindhdrom provinciadban haszndltak a leletek
tanulsdga szerint. Ennek ellenére eddig az alféldi térdfibuldk esetében eddig
jorészt csak pannoniai hatdst sikerGlt megfigyelni.

A gydrtasi hely meghatdrozdsa még kérdésesebb. Jelenleg 2 olyan
bronzgydrtd muihelyt ismerink, ahol bizonyitottan térdfibuldkat gydartottak:
Brigetio (Pannonia)4! és Tiszafdldvar-Téglagydr42, A mdsodik azért is kUldndsen
fontos, mivel ez alapjdn feltételezhetjik a barbaricumi gydrtdst is. Az Oroshdza
gyUjtétertletérdl szarmazod fibuldk jelentds része a noricum-pannoniai formdkat
kdveti, néhdny kivétellel. A Pillér II. fétipusba tartozd fibuldk nagy szdmban
Dacia provincia terUletérdl kerUltek eld, de ismertek Pannoniaban és Syriaban
is,43 valamint sarniros szerkezettel Moesia-bdl is.44 Az Oroshdza terUletén
elékerUlt fibuldk valdszinlleg Dacidbdl szdrmaznak a provincia kdzelsége miatt.
A négyzet alaku fejlappal elldtott fibuldkat Vaday Andrea déli eredetinek
tartotta.4s llyen példdnyok ismertek Dacia és Moesia terUletérdlis: Porolissumbol
és Apulumbdl (Dacia),4 valamint Viminaciumbdl és Romuliana-bdl (Moesia).47

Osszefoglald

A szarmata Barbaricumban elékerUlt romai targyak kutatdsa igen sokréty és
rendkivil Osszetett feladat. Szdmos probléma vetédik fel, a kronoldgiai
elcsUszastol kezdve (Magyardzat?) a helyi, barbaricumi gydrtds kérdéséig.

A térdfibuldk ennek a kutatdsnak csak egy kis szeletét képezik. Kronoldgiai
szempontbdl a tipus beleilik a romai-szarmata kereskedelmi kapcsolatokrdl
kordbban feldllitott mintdba: legnagyobb sz&mban a ll.-lll. sz&zad forduldjdn, a
rémai-szarmata kapcsolatok egyik legintenzivebb szakaszdban jelennek meg.

41 SARO 2020

42 \VADAY 2005

43 Cocls 2004, 96.

44 PETKOVIC 2010,

45 VADAY 1989, 79.

46 Cocls 2004, 198-199.
47 PETKOVIC 2010, 141.
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Tipologiai szempontbdl - a jelenlegi informdcidink alapjdn - Oroshdza
kornyékén is a pannoniai formdk voltak gyakoriak, egy-két, valdszinlleg
Daciabdl és Moesiabdl szarmazod kivétellel. Az oroshdzi fémkeresds anyagban
a fejlapos térdfibuldk vannak tébbségben, azon belll is a Pillér 1.1.1. altipus. Ez
megfelel az Alfdldén eddig tapasztalt ardnyoknak. A mdsodik leggyakoribb
csoport a fazettdlt kengyellel elldtott fibuldk, amelyekbdl 4 darab van az
anyagban. Az I.1. alcsoportnak még két altipusa fordul elé a gyUjteményben:
1.1.2. (1 db) és 1.1.3. (2 db). Ezek kis ardnya nem reprezentativ jellegl. Két
fioulatéredéket az I.1. alcsoporton belUl nem lehetett tovabb osztalyozni, mivel
csak a fejlapjuk maradt meg. A fejlapos fibuldk kdzUl ezeken kivUl csak a
négyzetes fejlapuak voltak jelen, 2 darab volt beldlik. A rugdtokos fibuldk
csoportjat 2 db fibula képviseli, mindkettd az elsé alcsoportba, a Pillér Il.1.-be
tartozik. Ezen belUl egy teljesen Uj tipust képvisel a Mezbkovdacshdza-kdzépkori
Kovacshazdrdl elékerUlt példany (Pillér 11.1.4.). A mdsik fibula a Pillér 11.1.1.-be
tartozik, ennek a fibuldnak az érdekessége, hogy a gallér a nagysdaga alapjdn
mar fejlapként is értelmezhetd lenne.

A fibuldk diszitésUket tekintve nem voltak sokszinGek: 4 darabot tremolirozdssal,
3-at pedig gombbal Iattak el. Az egyik Battonya-Biharugrdrdél elékerdlt fibula
Idbdn (Kat. 2.) kettds borda taldlhato.

Gydrtdsi helyUket tekintve a fejlapos térdfiouldk esetében jelenleg két
bizonyithaté muihely j6het szdmitdsba: Brigetio#® és Tiszafdldvar-Téglagydr.4?
Utébbi bizonyitja a térdfibuldk helyi gydrtdsdnak tényét, azonban e targyak
beazonositdsa az anyagon belll nagyon problematikus. A jelenlegi
informdacidink szerint a fibuldk jelentds része a romai provincidk valamelyikébdl
(elsGsorban Pannonidbdl) érkezett kereskedelem Utjan, a helyi gydrtas ezt csak
kiegészitette.

A fibula anyag tovdabbi kutatdsdval valdszinlleg Uj informdcidk jutnak majd a
birtokunklba, amelyek pontosithatjdk a targytipus datdldsat és készitésének
helyszineit.

48 SARO 2020
49 VADAY 2005
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Battonya-Biharugra

Csorvas-Csorvas faluhely
Kardoskut-Szabo-lapos (IL.) (Pusztaszél8s)
Mez6éhegyes-17-es maijor I1., Mez8hegyes kdzépkori telepiilés
Mezbhegyes- 39-es tabla, Faluhely
Mezthegyes-81-es tabla
Mezbkovacshaza-kozépkori Kovacshaza
Nagyszénés-Cifra-diil6, Erpart
Nagyzénds-Mészaros-foldek, Békési Uit
Oroshéza-Kakasszéki ér, Laposi-major
Totkomlos-Kopancs-halom
Tétkomlos-Gylimélcsos, Kozépkori Kamlds falu
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Katalogus

1. Battonya-Biharugra
Gy. sz.: 2016/13
Megtaldlo:-

Tipus: 1.1.2.

Kettagu, bronz felséhurozdasy térdfibula. Fejlapja félkdrives. A kengyel félkdr
keresztmetszetd. Talpa kiszélesedd, felkdr alaky, egyenesen levagott. A

tUtartoja téglalap alaku, hossziradnyu. Tdje hidnyzik.

H: 2,3 cm, fejlap sz.: 1 cm
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2. Battonya-Biharugra
Gy. sz.: 2015/305
Megtaldlo:-

Tipus: 1.1.3.

Kettagu, felséhurozdsy, bronz térdfibula. A fibula fejlapja félkdrives, széle
tremolirozassal diszitett. A kengyele hdaromszog keresztmetszetl. A talpa
borddzott, egyenesen levagott (kiszélesedd?2). A rugdja megmaradt, tlje

hidnyzik. Tdtartéja enyhén trapéz alaku, hosszirdnyu.

H: 3,4 cm, fejlap sz.: 1,6 cm
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3. Battonya-Biharugra
Gy. sz.: 2015/305
Megtaldlo:-

Tipus: I.1.1.

Kettagu, felséhurozasy bronz térdfibula téredék. A fejlapja félkorives, a
kengyeltdl egy félkorives gallér vdlaszija el. A kengyel keresztmetszete
felkdrives. A fibula a térdhajlat mégott eltérdtt, a csonkon tdtartdt alakitottak
ki, ezen felUl a csonkon mintha reszelés nyomokat lehetne megfigyelni. Rugdja

és tUje megmaradt, utdbbi meghajlott. A fejlap szélét tremolir diszitette.

H (mérhetd): 2,1 cm, fejlap sz.: 1,8 cm
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4. Battonya-Biharugra
Gy.sz.: 2015/305
Megtaldlo:-

Tipus: I.1.4.

Kettagu, felséhurozdasu bronz térdfibula téredék. Fejlapja félkdrives, kengyele
fazettdlt. Nem sokkal a térdhajlat moégott térdtt el. Rugdja megmaradt, a

fejlapon tulnyulik. Tdje letorott.

H (mérhetd): 2,6 cm, fejlap sz.: 2,3 cm
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5. Csorvas—Csorvas faluhely
Gy. sz.: 2020/7.1

Megtaldloé: Zsikai Peterne
Tipus: I.1.1.

Kettagu, felséhurozdsy bronz térdfibula. Fejlapja félkorives és torott, a
kengyeltdl egy félkérives gallér vdlasztia el. A kengyel keresztmetszete
félkorives. Talpa kiszélesedd, félkorives, végén gomb. TUtartdja trapéz alaky és

hosszirdnyu. Rugodja, tUje hidnyzik. A fibula eldeformdlodott.

H: 3.2 cm, fejlap sz. (mérhetd): 1,1 cm
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6. Csorvas—Csorvas faluhely
Gy. sz.: 2015/298
Megtaldlé: Bene Andrds
Tipus: I.1.4.

Kettagu, felséhurozdsu bronz térdfibula. Fejlapja félkorives, kengyele fazettdlt.
Laba kiszélesedd, félkdrives, egyenesen levagott. Tdtartdja téglalap alaky,

hossziranyU. Tdje hidnyzik, rugdjanak csak a fele maradt meg.

H: 3,5 cm, fejlap sz: 1,9 cm

1§
»
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7. Kardoskut=Szabo-lapos (II.) (Pusztaszdlds)
Egy. sz.: 49/2015

Megtaldlé: Bene Andrds

Tipus: I.1.1.

Kéttagu, felséhurozdsy bronz térdfibula. Fejlapja félkdrives, a fejlapot és a
kengyelt egy félkdrives gallér valasztja el. Kengyele félkdr keresztmetszetd.
Talpa kiszélesedd, félkdr alakl, egyenesen levdagott. TUtartdja trapéz alaky,
hosszirdnyU. Rugoja és tUje hidnyzik, valoszinlleg vasbdl készilhetett. A fibula

amorf volt, fejlapja mintha eltérétt volna.

H: 3 cm, fejlap sz.: 1,2 cm
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8. Mezbhegyes—17-es maijor Il., Mez6hegyes kdzépkori telepUllés
Gy.sz.: 2020/2.26.

Megtaldlo: Toth Gabor

Tipus: 1.1.3.

Kéttagu, felséhlrozdasu bronz térdfibula. Fejlapja félkorives, a kengyel és a fejlap
taldlkozdsandl  hdromszdég alaky  kengyel. A kengyel hdromszog
keresztmetszet(. Talpa kiszélesedd, egyenesen levagott. A fibula rugdja és tUje

hidnyzik.

H: 3,4 cm, fejlap sz.: 1,6 cm
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9. Mezbhegyes—39-es tdbla, Faluhely
Gy. sz.: 2021/3.5

Megtaldlo: Kerekes Gyorgy

Tipus: 1.2.

Kéttagu bronz térdfibula. A fejlapja téglalap alaku (tfrapéz keresztmetszet(e). A
kengyel hosszdban fazettdlt. Talpa kiszélesedd, félkdr alaky, egyenesen
levagott. A fibula rugdja csak félig maradt meg, hurjdt a fejlap elétt vezették

el. A t0tartéja téglalap alaky, hossziranyy. TU?2

r
"o

H: 2,8 cm, fejlap sz.: 1,8 cm
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10. Mez8hegyes-81-es tdbla
Gy. sz.: 2019/33

Megtaldlo: Kerekes Gyorgy
Tipus: I1.1.1.2

Kéttagu, bronz rugdtokos térdfibula. A rugdtokja hengeres, a kengyel
taldlkozasanal félkdér alaku gallér. A gallér nagy mérete alapjan kUlén
fejlapként is értelmezhetd. A fibula kengyele félkér keresztmetszet(,
térdhajlatdban Ureges. Talpa kiszélesedd, végén gomb figyelhetd meg. Rugdja

és tUje ép. TGtartdja hosszirdnyu és trapéz alaku.

H: 3,5 cm, rugdtok sz.: 2,3 cm
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11. Mez8kovdacshdaza-Uj Alkotmany Tsz., Henrik-major II., Sz&raz-ér hidja, Nagel

Henrik birtoka, kdzépkori Kovdcshdza
Gy. sz.:2016/58

Megtaldld: Toth Gabor

Tipus: 11.1.4.

Kéttagu, bronz rugdtokos térdfibula. Rugotokja hengeres, a kengyeltdl egy
felkdrives gallér valasztja el. A kengyele fazettdlt. A laba kiszélesedd, a végen

gombbal. Rugdja megmaradt, de a tdje hidnyzik. T0tartdja téglalap alaky,

S

hosszirdnyU és torott.

H: 2,6 cm, rugétok sz.: 1,8 cm

i

72



12. Nagyszénds-Cifra-dUl8, Erpart
Gy. s2.: 2019/196

Megtaldlo: Benkd Jozsef

Tipus: I.1.1.

Kéttagu, felséhurozasu bronz térdfibula. A félkdrives fejlapot egy szintén
félkorives fejlap vdalasztja el a kengyeltdl. A kengyel keresztmetszete félkdrives.
Laba kiszélesedd, félkorives, egyenesen levagott. Rugdjdnak csak a fele

maradt meg, tdje hidnyzik. TUtartéja trapéz alaky, enyhén a fibula felé hajlik.

H: 3,2 cm, fejlap sz.: 1,9 cm
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13. Nagyszénds-Cifra-dild, faluhely
Gy. sz.: 2015/246

Megtaldlé: Zsikai Péter

Tipus: I.1.1.

Kettagu, felséhurozasu bronz térdfibula. Fejlapja és gallérja félkdrives. A kengyel
keresztmetszete szintén félkdrives. RUgdja tUje hidnyzik. A tltartdja letdrdtt,

csonkja alapjan hossziradnyu lehetett.

H: 3,4 cm, fejlap sz.: 1,8 cm
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14. Nagyszénds-Cifra-dilé, faluhely
Gy. sz.: 2015/246

Megtaldlo: Zsikai Péter

Tipus: I.1.

Kéttagu, felséhurozdsy bronz térdfibula fejlap tdredéke. Alakja félkorives, az
oldaldan torés figyelhetd meg. A fibula kdzvetlenUl a félkorives gallér folott tort

el. Rugodja és tdje hidnyzik.

Fejlap sz.: 2 cm
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15. Nagyszénds-Cifra-duild, faluhely
Gy. sz.: 2019/212

Megtaldld: Gyenge Antal

Tipus: I.1.

Kéttagu, felsbhurozasu bronz térdfibula fejlap téredéke. A fejlap
eldeformalodott, félkdrives. A téréspontndl mintha nagyon keskeny, félkérives

gallér lenne megfigyelhetd. A rugdjdnak a fele megmaradt.

Fejlap sz.: 1,9 cm
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16. Nagyszénds-Mészdros-foldek, Békési Ut
Gy. sz.: 2020/14.1

Megtaldld: Gyenge Antal

Tipus: I.1.1.

Kéttagu, bronz felséhurozdasu térdfibula. Fejlapja félkdrives, a kengyeltdl
félkorives gallér valasztja el. A kengyel keresztmetszete félkdrives. A fibula a

térdhajlat mogott eltdérétt. Rugdja hidnyzik.

H (mérhetd): 2,2 cm, fejlap sz.: 1,9 cm
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17. Oroshdza-Kakasszéki ér, Laposi major
Gy. sz.: 2015/34

Megtaldld: Bene Andrds, Kvak Rébert
Tipus: I.1.1.

Kettagu, felséhurozasy bronz térdfibula. Fejlapja félkérives, a kengyeltdl
felkdrives gallér valasztja el. A kengyele félkor keresztmetszetl. A fejlap szelen
tremolirozott disz figyelheté meg. Talpa kiszélesedd, félkdr alakl, egyenesen
levagott. A tUtartdja letdérdtt, a csonk enyhén trapéz alakly és hosszirdnyu.

Rugdja és tUje hidnyzik.

H: 3,3 cm, fejlap sz.: 1,56 cm

'
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18. Totkomlds—Kopdncs-halom
Gy. sz.: 2017/12

Megtaldlé: Zsikai Péter

Tipus. 1.2.

Kéttagu, bronz felséhurozdasy térdfibula. Fejlapja téglalap alaky, sarkai
lekerekitettek. Kengyele félkor keresztmetszetd. Rugdja megmaradt, a fejlapon

tulnyulik. TUje toredékesen maradt meg. Talpa és tdtartdja letdrott.

H (mérhetd): 2,7 cm, fejlap sz.: 1,6 cm
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19. Totkomlds—Kopdncs-halom

Gy. sz.: 2018/58

Megtaldlé: Zsikai Péter, Zsikai Péterné
Tipus: Germdn? 1.22

Kettagu, bronz felséhurozasu térdfibula. Fejlapja négyzetes, a fele letorott. A
kengyele 6tsz0g keresztmetszetd, a térdhajlat utdn eltérott. A rugdjanak csak
a téredéke maradt meg. A kengyel sz6ge alapjan taldn germdn tipusu
térdfibula lehetett.

H (mérhetd): 1,5 cm, fejlap sz. (mérhetd): 1,5 cm
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20. Totkomlos—GyUmodlcsds, 53-as tdbla, Kozépkori Komlds falu
Gy. Sz.: 2018/71

Megtaldlo: Zsikai Péter és Zsikainé Nafradi Krisztina

Tipus: kérdéses, taldn 1.1.4.

Kettagu, felséhurozdsu téredékes bronz fibula. Fejlapja félkdrives. Kengyele
fazettdlt, a térdhajlat mégott hdrom borda disziti. A fibula a térdhajlat mogott

tort el. Rugdja, tUje hidnyzik.

H (mérhetd): 2 cm, fejlap sz.: 1,1 cm
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